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УКАЗЫ СВЯТВЙШАГО ПРАВИТЕЛЬСТВУЮЩАГО 
СУНОДА. 


_ оОть‹ 99. Мая: 1874 г. за. №532.— О книимь 1, Любимовая 
„Начальная ‘Физика в, объем лимназическаю преподаваяй 


По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
СятЗйций Правительствующий Сунодъ слушали предложен- 
ный. Господиномъ Сунодальнымь Оберъ-Прокуроромъ жур- 
налъ Учебнаго Комитета, № 88, о допущен!и къ употребле- 
ню въ духовныхъ Семинар!яхъ составленной профессоромъ 
ИмпЕРАТОРСКАГО Московскаго ‚Университета Н. Любимо- 
вымъ „Начальной Физики въ объем гимназическаго препо- 
даван!я (Москва. 1873 г.)*, въ вачествЪ учебнаго фуковод- 
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ства, варавнз съ принятымъ уже въ Семинаряхъ учебни- 
комъ по сему предмету г. Краевита, на изложенныхь въ 
заключени Комитета основаняхъ. Приказали: Заключе- 
ве Учебнаго Комитета утвердить, съ тБмъ, чтобы въ тЪхъ 
Семинар!яхъ, въ коихъ существуютъ параллельныя отдЪфлен1я и 
уроки физики преподаются двумя или даже болЪе наставниками, 
было употребляемо изъ двухъ учебныхъ руководствъ по пред- 
мету физики, въкачеств$ учебника, только одно руководство или 
г. Любимова, или г. Краевича. Для объявленя о семъ Прав- 
ленямъ духовныхъ Семинар!й въ надлежащему исполнению, 
послать Епарх1альнымъ Преосващеннымь печатный указъ, СЪ 
приложешемъ, въ.коши, журнала, Учебнаго Комитета. 


Котел: 


— ЖУРНАЛ 


уч чебнаго Комитета при Святфйшемъ Синодф, 
за № 60-м. 4% Я Н я 3} 18 Е 


О составленной оборо ИМПЕРАТОРСКАГО 

Московекаго Университета Николаемъ! Любимо- 

вымъ ‚Начальной Физик ‘въ объем гимназиче- 
оваго преподаван1я (Москва. 1873 г.) 


Учебный Комитеть ‘входвль в ’‘сношеше‘‘сь 'Ученымь. 
Комитетомъ Министеретва Народнаго’” Просввщеня Чи! про 
силь отзыва Комитета”о томъ, может сли’ упоманутал книга 
профессора Любимова быть’ допущена’ къ’ употрёблен!ю ‘въ 
духовныхъ семинар?яхъ, согласно’ желанио '6я автора. При 
семъ Учебным Комитетомъ изъяснено’ было) ?что "ВУ духов- 
ныхв ‘66минартахъ ’ по’каждому учебному ' предмету’ ‘прини- 
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мается только одинъ учебникъ, рекомендованный. Св. Сино- 
домъ; и что поэтому одобреше. книги г. Любимова, въ ка- 
чествВ учебнаго руководства по физик для семинарий, мо- 
жетъ ‘быть произведено ‚ только по сравнительной оцфик% 
сочинен я т. Любимова съ рекомендованнымь уже Св, _Си- 
нодомъ, согласно ‘указапио, ` Ученаго., Комитета. Министер- 
ства’ (при отношенш. 1-!-го Марта. 1868 г.), учебникомъ фи- 
зики Краевича: НынЪ Лепартаментъ Народнаго. Просв5ще- 
ня препроводиль въ Учебный. Комитетъ, въ кошяхъ, двЪ 
выписки изъ журналовь  Ученаго Комитета Министерства 
Народнаго ПросвЪщеня, отъ 8-го Октября и 26-го Ноября 
минувшаго. 1873 года, №№ 429 и. 435; съ отзывами. о „На- 
чальной! Физик“ профессора Любимова, „Въ отзывах сихъ 
выражено; между прочимъ, сл$дующее: 

„Начальная. Физика свъ объем» -пимназическаго , преподава- 
н1я“ профессора“ Н. Любимова состоитъ изъ пяти. отдЪловъ: 
1-й отдЪлъ взаключаеть въ ‹еебф ‚механическую. часть, т. е, 
учеше о тяжести и учен1с о жидкостях, (стр. 1-—135; 2-й 
отдВ ль —0 ‘звук (стр. 135—184); 3-й отдЪль. 0 тепла и 
свфтЪ (стр. 184—481); 4-й отдёлъ--0 магнетизм „и элек-^ 
тричеств® (стр..481—755); 5-й отдЪаль содержить’. въ себъ 
общую ‘физику, гд® ‚изложены. начала механическля, какЪ-то; 
учене ‘о равновЪс1и, о’.работ®. силы, о силахъ дЪйствующихь 
на большахъ разстояняхь и 0, тягот%и, 0. силахъ дЪйст- 
вующихъ на очень близкихъ . разстояшяхъ и.о. лучистомъ 
распространен1и тепла си. свфта. чрезъь эфиръ (стр. 753— 
937). Въ. первыхь четырехъ. отдФлахь. заключаются. вс су- 
Щественныя части опытной физики, а въ пятый. отдВль.вна- 
сены. механическ!я начала, ученя о природЪ, требуюния .бо- 
ве. строгаго. и -отчетливаго, изложен!я: си вм ет% съ тфмъ 
большой подготовки» учениковъ въ математик». Помимо вр- 
ности и точности всего, изложеннаго: въ „Начальной Физик“ 
профессора: Любимова,—чему. достаточнымь ручалельствомъ 
служить одно уже имя автора, ‘какъ. извЪстнаго, ученаго. и 
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знатока своего’ предмета, физика г. Любимова заключаеть 
въ себЪ н%которыя особенности, придающя ‘ей’ большое 
значене въ педагогическомь отношении. А именно: 1) авторъ 
„Начальной Физики“, при изложени важнЪфйшихъ положений 
этой: науки, старался уловить нить идей изобр$тателей’ и, 
гдЪ возможно, говорилъь ихъ собетвенными словами. Такое 
введен!е въ учебное руководство историческаго элемента:въ 
тЪеномъ слянш. съ элементомь  догматическимъ, должно 
признать весьма полезнымъ по отношеню къ предмету, ко: 
торый является представителем естествознан!я въ ряду наукъ» 
входящихь въ кругь общаго гимназическаго! 'образован!я: 
такъ какъ слянве историческаго и догматическаго “элемен 
товъ не только ‘придаеть ‘особый интерееь изложенио; “ноги 
знакомить ученика съ ходомъ того или’ другаго’ открыт1я ‘и 
дБлаетъ его какъ ‘бы участникомъ этого ‘открытия; позволяя 
ему слБдить за мыслю изобр$тателя въ той‘первоначальной 
и ясной форм$. въ’ которой она родилась и ‘развилась въ 
голов; ‘самаго ‘изобртателя. 

2) Въ конц книги профессора Любимова помфщено} подъ 
заглавюмъ ‚„Верейюхгата“ (стр. 937—971), ‘сжатое’ изложе- 
не главнйшихь положен!’ всего курса, которое, какъ кон- 
спектъ, будетъ ‘весьма полезно ученикамъ ‘при’повторени. 
А зат мъ— въ. заключене авторъ помзстилъ (стр: 971—986) 
рядъ вопросовъ, касающихся пунктовъ, на которые жела- 
тельно обратить вниман!е самыхъ преподавателей и которые 
могутъ служить темами дла упражневй учащихся;'вз видахт, 
примфнен!я сообщенныхь ‘имъ св$дЪн! къ рфшеню прак- 
тическихь ‘задачъ. Оба эти дополнен!я ‘въ’ куреу ‘физии 
слвдутЪ также признать ‘очень полезными въ педагогическомъ › 
отношени: Въ‘текст® помфщено 730 отчетливо!“ выполнен- 
выхъ политипажныхь рисунковъ и чертежей: При ‘первомъ 
взгляд$ на’ книгу г. Любимова, можно сдфЗлать ей ‘одинъ 
упрекъ, именно въ томъ, что она слишкомъ ‘объемиста’ (до 
62-хъ печатныхъ листовъ); ‹ но ‘это’ ни сколько’ не ‘умень- 
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шаеть ‘достоинства’ ‘книги, такъ какъ въ ней мене суще: 
ственное напечатано’ мелкимъ ‘шрифтомъ и можеть быть ‘въ 
большей ‘или’ меньшей ‘степени, ‘опущено въ’ курб®; смотря 
по. способноетямъ ‘учениковЪъ. 

Что’ касается ‘вопроса ’о’томъ—которому ‘изъ ‘учебниковъ 
физики ‘слвдуетъ’ отдать преимущество: учебнику ‘ли’ г. Лю- 
бимова ‘или’ учебнику ‘т: Кравича, то "Учебный 'Комитеть Ми: 
нистёрства не привимаетъ на. ‘себя категорическое" р5шене 
этого вопроса. “Тотъ и ‘другой учебникъ имфютъь свои до- 
стоинства; тотъ и другой могутъ’ служить, какъ` руководство, 
при преподавани физики въ среднихъ учебныхъ заведен1яхъ; 
и совершенно зависить отъ преподавателя, какъ ближе стоя- 
щаго къ длу, указать своимъ ученикамъ, который изъ учеб- 
никове они должны принять за руководство. Съ своей сто- 
роны Ученый Комитетъ”`можетъ только замфтить, что’ учеб- 
никъ г. Краевича доступнзе по ц%нф (2 р. 50 в.); чЪмь 
учебникъ г. Любимова (3 р.), но послфднйй былъ бы бол%е 
пригоденъ ‘для сомообученя: 

На основани" вышеизложеннаго’ отзыва ”Ученаго Коичев, 
Министерства, Народнаго Просвфщен!я”‘о научныхь и 'педа- 
гогическихъ достоинствах составленной» профессоромъ” И м- 
ПЕРАТОРСКАРО ” Московскаго '^ Университета `Николаемъ 
Любимовымъ” „Начальной“Физики въ объемВ’ гимназическаго 
преподаван1я“ (Москва: 1873 ‘тода)&’равно ‘ий въ`виду того, 
что Ученый 'Комитетъь Министерства не даль ршительнаго 
преимущества „Учебнику Физики“ 'Краевича ‘предъ"Началь- 
ною Физикою“ Любимова,’ но; признавъ оба’названныя 'сочи- 
нешя пригодными’ для употреблен1я” въ’ ереднихъ’‘учебныхъ 
заведен!яхъ, въ качеств» ‘руководетвъ,” предоставил ‘выборъ 
того’ или другаго’ изъ них® усмотр$н!ию’ самихъ преподава- 
телей, Учебный‘ Комитетъ, слфдуя ‘на’ сей разъ порядку; при- 
нятому въ’ министерств» Народнаго Просвфщен!я; ‘полагалъ 
бы допустить” ,Начальную Физику“ `Любимова)“ наравн» съ 
‚Учебникомъ Физики“ Краевича, НДлЯ употребленя въ "духов- 
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выхъ семинаряхь, въ качеств  учебнаго. руководства» по 
означенному предмету, съ тЪмтъ, впрочемъ, а) чтобы вътЪхъ 
семинар!яхъ, гдВ преподавателями будетъ. избрана учебни- 
комъ по Физик книга г. Любимова, пр1обртевше ея небыло 
‚ обязательно для учениковъ, ‘уже снабженныхъ-учебникомъ 
‘г Враевича, но, чтобы. она вводилась постепенно, при начаа% 
обучевя ФизикВ и 6) чтобы ‚г. Любимовъ понизиль. цфну 
своей книги, по возможности, до той цифры -(2.р. -10. к.), 
по какой прюбр$Ътается въ настоящее время въ семанарляхъ 
„Учебникъ Физики“ Краевича.. 


Отъ 9. Тюня 1874 г. за № 33.— Обь издаваемомь и Ост- 
розюрскимь журнамь: у„Дтътское. чтенае“ 


По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО.. ВЕЛИЧЕСТВА, 
СвятЪйший. Правительствующий: ‹ Сунодъ слушали. предложен- 
пый Господиномъ Оберъ-Прокуроромъ сжурналь  Учебнаго 
Вомитета, № 178, о’ допущени къ пр1обрётеню въ фунда- 
ментальныя ‘библотеки  духовныхь Семинар! ис училищь 
издаваемаго г. Острогорскимъ журнала „ДЪтское  чтене“ за 
1872 годъ, съ приложенным къ нему „Педагогическимъ 
Листкомъ“. И по-справк. Приказали; Завлючене Учеб- 
наго Комитета о допущен оВЪ пр!обр5теню въ фундамен- 
тальныя ‘библютеки духовныхъ, Семинар издаваемаго.г. 
Острогорскимъ журнала  „ДЪтекое чтен1е“. „за 1872 г. съ 
приложеннымъ къ нему .„Педагогическимъ . Листкомъ“- утвер- 
дить и для объявлен!я Правлен1ямь Семинар!й, къ надлежа- 
щему исполнению, послать при печатномъ указЪ Епарх1аль- 
нымъ. Преосвященнымь, въ кошя, самый жвурналь Комитета, 
Что’ же касается рекомендовашя журнала „ДЪтекое. Ччене“ 
дла ‘употреблен1я въ духовныхь училищахьъ, то ж рналь сей 
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быль уже’ одобренъ ‘къ допущено’ въ ‘сихъ училищахъ ‘цир: 
кулярнымъ ‘указомъ Сунода’ оть. 3 Марта‘ 1872 т.; № 11, п 
потому‘ не ‘усматривается надобности вторично ‘объявлять о 
томъ же духовнымъ училищамъ: 


Копая 


3% УРНА ЛУ 


Учебнаго Комитета при Святфйшемъ Сунод», 
за № 178-мъ, 


Объ издаваемомъ Подполковникомъ 0строгорскимъ 

журнале „ДЪтекое Чтене“ (годъ Ш-Й и ГУ-Й, въ 

двухъ томахъ, \П и У. Издане русской книж- 

ной торговли. С.-Петербургъ. 1872 г.), съ ирило- 

женемъ „Педагогическаго Листка“ (для родителей 
и воспитателей). 


ДЪтская журналистика составляетъ, какъ извЪстно, одну 
изъ труднфйшихъ ‘для выполнен1я педагогических задачъ. 
Не только у наст, но’’и за-границей, не смотря ‘на значи= 
тельное развит!е дфтекихъ пер!одическихъ‘изданй, эта’ имен- 
но часть журналистики находится далеко ‘не въ блестящем 
положен. Пересматривая иностранные ‘опыты въ этомз'ро- 
дБ, постоянно встр$чаемъ . крайности. Въ’однихъ изданяхъ 
преобладаеть слишжомъ серьезный ‘тонъ. статей, мало доступ- 
ныхъ и еще менЪе’ интересныхъ ‘для ‘дЪтскаго’ возраста; въ 
другихъ, напротивъ, ‘авторы ограничиваются довольно пустою 
безсодержательною беллетристикой; въ нзкоторыхъ преобла- 
даетъ мораль, а наприм$ръ’ н$мецкая дЪтекая литература 
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до; того: церецолнена, нравственными сентенщями,, проникну- 
та приторной’ сантиментальностью, что’ на руескаго читателя 
наводить ‹невыносимую тоску; притомъ же‘ произведен!я эти 
такъ однообразны, дЪйствующия ‚лица, въ нихъ. до; того без- 
личны, что перечитывая множество подобныхъ разсказовъ, 
будто читаешь все одно и тоже, Въ этомъ отношеви нрав- 
ственные разсказы англичанъ и американцевъ лучше н%мец- 
кихъ; въ нихъ есть характеры, есть и жизнь, хотя чисто 
английская, много серьезности и вЪтъ нфмецкой сантимен- 
тальности, что уже составляетъ большое преимущество. Наша, 
дЪтская литература, сравнительно, не богата. Правда, можно 
насчитать сотни дфтекихъ книгъ и у насъ, но эти большею 
частю издБля книжной спекулящи, которыя трудно отнести 
и къ литературЪ. Серьезныхь дЪтекихъ издан мало и имъ 
вообще у насъ не очень счастливится. Первый изъ дЪтекихъ 
нашихъ журналовъ издавался Новиковымъ („ДЪтское Чтеше“ 
въ 1786—88 г.), просуществоваль всего три года; возобно- 
вленный затЪмъ Гречемъ („Новое. ДЪтское чтен!6“) въ 1839-мъ 
г. онъ едва прожилъ одинъ годъ, выпустивъ всего 5-ть но- 
меровъ. „ДЪтсый _ собесфдникъ“ Греча и Булгарина быль 
‘счастливЪе: онъ просуществоваль 4 года. Вехъ журналовъ 
дЪтскихъ у насъ, начиная съ 1786-года по текущ, было 
26, а средная продолжительность ихъ существован1я состав- 
ляеть, около, Б-ти лть, Только журналы съ казенной поддерж- 
кой. (напр. „АЖурналь для. чтен1я восп., гоенно-учебныхъ за= 
веден!й“) ‚существовали, сравнительно, долго, т$мъ не, менЪе 
ни, одинъ изъ. старыхъ ‘дЪтекихъь жвурналовъ не дожиль до 
нашего, „времени. ЗависЪло ли это отъ недостатковъ, самихъ 
издавй, или, отъ отсутствя потребности. въ дфтекомъ чте- 
ви—рЬфшить трудно, но -фактъ, что дфтская журналистика у 
насъ всегда. шла неуспФино, представляется. несомнфннымъ 
и ‹‘указываетъ на друдности. этого дфла. Только. въ послЪд- 
нее время стали. появлаться. журналы, издатели. которыхт, 
кажется, правильно поняли: свою. задачу по. отношению БЪ 


— 409 — 


дътскому чт. но. Въ чисел этихъ изданй „Дтское Чтенте“ 
г, Острогорскаго занимаеть видное мЪсто. Этоть журналъ 
издаетея патый годъ и усиБль уже заслужить серьезную ре- 
путацю въ сред недагогось и родителей. Прежне годы 
„Дзлекого Члев1а“ были уже на разсмотрёви Учебпаго Ко- 
митета и заслужили одобрен1е; разсматриваемое нынЪ изда- 
не того же журнала за 1872.й годъ внолнф поддерживаеть 
благоприятвую для журнала репутацио. Отличаяеь здоровымъ, 
вЗрнымъ направленемт, „ДЪское Чтен!е“, въ тоже время 
даетъ. весьма разнообразный и пригодный для дЪфтскаго чте- 
ня. малерлалт, въ большинствЪ случаевь очень дфльно обра- 
ботанный, 

Все годовое издане журнала состоитъ изъ 06у.с5 само- 
стоятельныхъ отдФловъ: два тома-собетвенно „Чтене для д%- 
тей“ из №№—„Педагогическаго листка“ предназначенные 
для родителей и воспитателей‘ 

1. Чтеше для дьтей, какъ уже зам чено,. весьма раз- 
нообразно; въ составъ его входять статьи беллетристическа. 
го, историческаго, этнографическаго, географическаго со- 
держаня. и преимущественно естественно-описательныя очер- 
ки, Беллетристическьи статьи-повфети, разсказы, характери- 
стики, очерки, воспоминаня-написаны, вообще ‘говоря, до- 
вольно. удачно, Общая задача ихъ—возбуждене въ дЪтяху 
чувства гуманности, взаимной любви, стремлемя помочь 
ближнему въ бЪдЪ и пробудить уважене къ труду. Конечно, 
не всЪ эти статьи одинаково удачны, но хорошо уже то 
что нфтъ между ними статей непригодныхъ для дфтекаго 
возраста. По всему видно, что г. редакторъ внимательно и 
осторожно длаль выборъ представляемыхь ему произведе- 
нй. Это можно видфть, между прочимъ, изъ примфчан!я ре- 
дакцш къ одной статьЪ: „ЛЪпий, водяной и домовой“. Статья 
эта, представляющая очеркъ нашейнародной демонолог1и , напи- 
ванная довольно живо, обильная этнографическимъ матер1аломъ, 
предназначалась авторомь для помфщев!я въ отдфлЪ „ДЪт- 
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скаго Член1я“. Но редакшя, вполяЪз признавая достопнство 
статьи, не рёшилась однакоже помфстить ее въ этомъ от- 
дЪлЪ, “дать дЪтямъ ее прямо въ руки“. „Между нашими ма- 
ленкими читателями, справедливо замЪчаеть редакция, ‘легко 
могутъ найтись и таке, толковать съ которыми о лЪшемъ, 
водяномъ и домовомъ преждевременно“. Не рфшаясь по этимъ 
соображен1ямъь предложить эту статью всфмъ читателямъ 
ЛЪтскаго Чтеня безъ разбора; редакция внесла ее въ „Це- 
дагогическай °Листокъ“, чтобы воспитатель могъ уже, но 
своимъ соображен1ямъ, прочитать ее, или нЪтъ, своему во- 
спитаннику. Прочитавъ самую статью, нельзя не согласитья 
въ справедливости такого взгляда редакщи и нельзя, кажется, 
не признать осторожность редакщи въ столь важномъ дфа%, 
каково дЪтское чтеше, почтеною и заслуживающею полнаго 
одобренля. : 

Статей совсфмъ плохихь не находимь въ беллетристик®; 
большинство же статей принадлежить къ дЪльнымъ, какъ 
это можно видфть изъ нижеслфдующаго подробнаго обзора 
вевхьъ статей этого отдфла. Такъ статья: „ИЪти-товарищи“ 
будто не имфетъ конца, написана сухо, и дЪти въ ней го- 
ворятъ слишкомъ умно (напр. ва стр. 10-й едва ли 5-ти 
лётнй ребенокъ на самомъ дл могъ бы предложить столь 
обстоятельныя объяснея объ образ жизни дикихь’ наро- 
довъ). Статья Калужскаго: „Познакомьтесь съ мой ученицей“ 
хуже других. Въ ней больше всего видно самовосхвале- 
н}е учителя, разсказывающаго о своихъ трудахъ и успхахь 
хотя въ тоже время съ способомъ его восниташя и обуче- 
на трудно согласиться; самостоятеность ученицы, на чемъ 
настаиваеть авторъ, тоже должна имЪть и имфетъ свои гра- 
ницы: ученикъ никогда не въ силахъ и не можеть, да и не 
долженъ, самъ себЪ задавать урок, иначе ему не нуженьи 
учитель, Статья „Горбатый Жакъ“ носить ‘отчасти этногра- 
‘фическй характеръ; въ ней описывается быть дровос$ковъ; 
й по мнели, и по изложеню она отвфчаеть своей пли. 
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Статья „Слфпой изъ Данилова“, очень удачная въ литера- 
турномъ отношенш, представляеть задушевный разсказь о 
слёпомъ  учителВ, который много дфлалъ добра бЪднымь 
сельскимъ людямъ и оставилъь по себЪ добрую память. По- 
добныя статьи несомнфино могуть имЪть доброе воспиты- 
вающее вляне на дЪтей: : 

„Истор!я съ моими” Часами,“ хотя принадлежитъ Ауэрбаху, 
но мало заключаеть въ с6б% поучительсти и интереса; она 
не. производить ровно никакого впезата® ня. Статья „Сте- 
панъ изего: лошадка“ омфеть, повидимому, гуманную дзль 
возбудить въ дЪтахъ чувство состраданя и къ бЪднакамъ 
людямъ, и къ „ОФднымъ лошадкамъ“, ^но составлена она не 
довольно удачно: событ1я слЗдуютъ одно за другимъ, безъ 
всякой видимой связи и нужды, совершенно искусственно, 
Статья Цебриковой „Изъ. воспоминай дЪтства“ представ- 
ляетъ мало. интереса и не вполнЪф удачна по конценцм, она 
лишена теплаго. согрфвающаго чувства, вЪяня жизни, кото- 
рое одно можеть благотворно дЪйствовать на дЪтей и увле- 
кать ихъ волю. Разсказы о высокихъ подвигахъ честности 
и самоотверженя тогда только оказываютъ сильное влян!е 
на читателей, когда въ пихъ есть жизнь, А г-жа Цебрикова 
думаеть вложить „душу живую“ въ разсказъ разговорами, да 
изображен1емъ разныхъ чувствъ, совершенно искусственно. 
Притомъ же честность, борющаяся за правду въ ‚интендант- 
скомъ дзлЪ Морскаго вв ломства“, едва ли благодарное поле 
для дфтекихъ, разсказовъ, едвя ли дЬтямъ доступны 1% елож- 
ныя житейскя отношен1я, как1я возникаютъ на этомъ полъ; 
было бы лучше. взять сферу по-проще, поближе къ д$тскому 
кругозору. Такъ ст. г. Ефияменко „Мой отецъ“, взятая прямо 
изъ дфтекихь воспоминанй, очень жива и производить. д0б- 
рое впечатл$ ше. Мысль этого прекраснаго разсказа: „нужно 
жить честнымъ трудомъ“—такъ конкретно сливается съ раз- 
сказомъ, что она навЪфряое увлечеть читателей. Вообще го- 
воря, беллетристичесвя стальи перваго тома „ДЬтскаго Чте- 
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я“ даютъ довольно тщательно обработанный матер аль и 
съ хорошимъ направленемь, при чемь хорошо то, что мо- 
раль не навязывается насильственно, но вносится, какъ су- 
щественный элементъ, въ самое содержане разеказа, такъ 
что учить не моралисть, а самое д$ло. 

Во П (УШ) том помфщены сл$дующля  беллетристиче- 
ск!я произведеня: „Фульзй“—разсказъ изъ древней римской 
истори, временъ упадка Рима, гдЪ описываетея противопо- 
ложность жизни богатыхь гражданъ и б$дныхъ пролетар1- 
въ. Содбржанеит разсказа служить сонъ Фульвя бЪдняка, 
видфвшаго себя во ен знаменитымь патрищемъ и потомъ 
пробудившагося въ своей жалкой обстановк®, которая стала 
для него еще не  выносимФе. Трудво сказать, какая идея 
руководила авторомъ разсказа. Исхода бфдняку Фульв!ю не 
дано никакого. Эа что онъ послЪ сна ни брался, вее ‘ве 
удавалось ему. „Между 1$мъ годы шли, Фульв!Й стар$лся, 
силы въ немъ и охота къ дятельности пропали, убитыя 
невозможностью“. ИзвЪфстно, что римляне находили исходъ 
изъ такихъ положенй въ разнообразныхъ ‘видахъ само- 
убТйствъ; авторъ весьма благоразумно мипуетъ этотт исходъ, 
и заставляетъ Фульвя мириться съ фортуной; но заключи- 
тельныя слова Фульвя ровно ни на что не намекать: „Эхт,— 
думалъ онъ иногда, —коли нечего ждаль отъ неёя (фортуны) 
лучшаго на самомт дЪлф, такъ ‘хоть бы во сн она опять 
потфшила меня“! Фульвй представленъ обезсиленнымъ въ кон- 
ц$ и зубитымъ невозможностью“; ` завлючительная  тирада 
намекаетъ на какое-то’ созерцательное ожидан!е иллюз!ей 
фортуны, хотя ‘бы во сн, но смысла во всемъ этомъ ника- 
вого не видно. „Фульвя“снельзя признать ‘вредною ‘статьей, 
но она не додфлана, безивльна и потому не удачна, Зд®еь 
интересно только описан!е жизни богатыхъ рямлянъ, напи- 
санвое довольно живо и сдержанно. Статья „ДФти-— друзья 

голодающих“ маленьвй симпатичный разсказъ о добромъ 
| дл, какое‘едфлали дёти— пткольники олвому бфдняку. „Гру: 
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балуръ“т. Самойловича написанъ живо, со смысломъ; мораль 
его проста: „нужно любить добро; правду, людей и викому 
не дБлать зла“, но въ разсвазВ эти мысли согрфты тепло- 
тою чувства искусно воплощены ‘въ лицах и дъйстняхъ, 
такъ что дВти дынесутъ добрыя впечатязя ‘изъ  веего. раз- 
сказа. Разсказъ ‚„Прерванная вечеринка“, очевидно, перевод- 
ный, ваписанъ не дурно, только съ значительной примесью 
сантиментальности; тотъ же характеръ носитъ и маленьюй 
разсказь изъ послФдней франко-прусской войны’ „Любите 
враговъ вашихъ“. Разеказъ ‚Лва выстрЪла“ написанъ ма- 
стереки, но мораль его’едва ли доступна’ дфтаямь: хотя въ 
сущности цЪль разсказа внушить дфтямь  сострадане въ 
живымъ существамъ, чтобы нивого ‘не’ лишать’ жизни; даже 
хищнаго ястреба, истребителя птицъ; но мысль эта такъ 
‚ обставлена, что едва ли будетт дЪдямъ по’‘силамъ ее ‘уразу- 
мфть. Впрочемъ, авторъ самъ и не р$шаеть ничего; онъ толь- 
ко желаетъь навёсти читателей на размышленео томъ, нель- 
зя ли обойтиеь безъ уничтожен1я живыхъь существь такъ, 
чтобы все существующее развивалось, трудилось и жило ‘на 
добро, выполняя свое’ пазначете. Разсказъ „Отважный па- 
стухъ’ написанъ очень живо и увлекательно; но’ приложен- 
ная къ нему картина ‚Орелъ, похищающий 5-ти лётнюю- д$- 
вочву“, слишкомъ жестка для’ дЪтекаго чувства; такихъ 
картинокъ лучше бы избфгать, Статья „Нафздница“ гуманна 
по идеф; разсказъ о тяжелой жизни дФвочки, которая въ 
цирк кажется веселою, торжествующею» а въ. жизни голод. 
ная и вфчно осужденная ина опасность сломить себЪ шею и 
смфющаяся ‘для публики сквозь слезы, можеть пробудить со: 
жалене къ’ этимъ б$днымъ существам и отучить наслаж- 
‘даться тмтъ, что въ ‘сущностн составтяеть тяжелый и. не- 
благодарный, часто унизительный трудъ. Статья „Моя мать“ 
написана очень ‘тепло и задушевно; весь разсказъ проник- 
нутъ неподдёльоымъ расположенемъ къ добру; простота и 
искренность составляютъь одно изъ о лучшихъ достоинствт. 
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„Апрафена Савишна“— небольшой, но провиклутый чувствомъ 
разсказь; общая мыель его—„не стыдись  бФдности“, прове- 
дена' въ разсказЪ очень удачно. Вотъ и вс статьи белле- 
тристическаго характера ‘разбираемаго  изданя. Не смотря 
на’ н%воторыяслабыя стороны указанныхъ. выше. статей, въ 
виду трудности выполненя задачъ дфтекой литературы, мож- 
но ‘одобрить ихъ для чтев1я дфтей: не безъ пользы. 

ЗатБмъ должно указать еще нЪзекольке сталей, имЗю- 
щихъ ‘своею’ ‘темой пробудить-въ дфтяхьъ уважев1е къ труду, 
показать силу'знаюя и примфнене его’въ . современныхъ 
великихъ предпруятяхъ. Сюда принадлежить рядъ статей, 
под 'рубрикой» „Чудеса. нашего. времени“. ЗдЪсь ‘очень живо; 
нагаядно: и вполнЪ доступяо для дфтейолисываются построй- 
ки а) Суэзскаго. канала, Ъ желЪзной дороги. отъ атланти- 
ческаго къ тихому ‘океану; с) тоннеля черезь › гору. Монъ- 
СенисъовъАаьпахъ. (Стальи: этй ваписаны съ знашемъ д%- 
ла: и вполни% ‘достигають: своей или, тЪмъ болЪе, что снаб- 
жены прекрасными» картинками,’ увеличивающами › занима- 
тельность 'разеказовъ. Сюда’ же должно. отнести. ст, „Изоб- 
р$татели воздушных» о шаровъ“,. гдЪ › передается рядъ опы- 
товъ, имфвшихь цфлю ‘овладЪть воздущшнымъ пространством, 
какъобредетвомтъ’ для сообщен!я и путешеств1я; зат$мъ статью. 
„ДЪти работники“, гдф авторъ довольно живо. описываетъ, . 
кавъ рано дфти въ деревняхь начинаютъ трудиться, преоб- 
р®таютъ смфтливость, ловкость и проворство, которымъ неть- 
зяоне  подивиться. Оба’ разсказа (г. Быковой) весьма’ хороши 
и навфрное’ окажутъ доброе ‘впечата5 ше на дЪтей; заставять 
ихъ ‘полюбить трудъ и смотр$ть. съ уваженемъ на трудовую 
жизнь “поселянина: Наконецъ въ ст. „Водолазы“ дЪти  знако- 
мятся съ’ тми трудностями, какая приходится -побждать 
человЪку в» борьб® еъ природой; благодаря» ‘приложеннымъ 
картинкам», дфти наглядно могуть ‘познакомиться съ тфми 
приборами, которые вт посл$днее время изобуВтены для во- 
долазовъ ‘и’значительно облегчаютъ трудности работъ подъ 
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водою. Разсказъ написанъ весьма живо. и: интересно. 

Что’ васаетея ^ историческихь статей, то ‘ихъ очень ‘мало, 
всего! ‘двЪ: „Ермакъ ‘разбойникъ“, изображающая подвиги 
удальцовь: Ермака присзавоевани Сибири, и. „Шетрь Вели- 
к; представляющая небольшой разсказъ о преобразовате- 
лъ. Роесли; послфдняя, по`интересу предмета, могла бы быть 
лучше обработана. 

Мало ‘дано; статей и; по рорафаи. Именно. „Фрисландеве 
острова“, очеркь довольг» картинно, впрочемъ, написанный; 
_ Зимовка на ‘новой вема5“— весьма живая статья, отличаю- 
щаяся бойвою чисто русскою: ‹рЗчью; которая, вирочемь, 
не виадаеть въ грубый вульгарный тонъ, чВмъ.сбыновенно 
‘етрадають’ поныткие говорить азыкомъ знароднымъ“ и нако- 
нець; празсказь ‘подъ ‘затлавемьъ: На остров. Питкернъ, съ 
1787 по 1856 г.“, живой по изложеню,; ‚интересный. по, с0- 
держанно. | | 

Этно'рафическихь статей сравнительно тоже. не много. 
Счалья '„Какъ> празднуют"ь новый. годъ Яшонцы“ представля- 
еть ‘довольно ‘интересный и ‘обстоятельный . очеркъ взятой 
темы, отчасти понолненный: ‘историческими  свЪдф:ами. 
Статья ‚Земля Чукчей и Коряковъ“сочень бойконнапиеана и 
картинно' представляеть быть этихь ‘инородцевъ, хотя н$- 
которыя грубыя, подробности этого. ‘дикаго ‘быта можно бы 
и ‘опустить, Слталья „Дикари“ написана. очень хорошо, ноги 
здЪеь‘авторъ вдалея въ тая подробности эскимоскаго 
обжоретва, которыя’‘едва’ ли’ для‘ дфтей удобны, —онЪ -елиш- 
комъ омерзительны и могутъ. вызвать’ толькогодно чувство 
отвращеня къ эскимосамъ. Воть это ‘описаве (т. УП, стр. 
504): „Воть какъ ‘разсказываеть одинъ’ ‘путешественникъ о 
пирушьЪ, которую случилось ему видфть у’ эскимосовъ. Эс- 
кимосъ поймалъ большато непра’ (тюленя). Онъ нафлся.до 
того, что лицо его раскраенЪлось, какъ воспаленное; отЪ 
‘пресыщеня онъ ‘безпребтанно: засыпаль съ открытымъ ргомъ. 
Самъ онз ужъ не’ моть Всть; но какъ разстатьсясъ_ наелаж- 
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денемъ, которое доставляет обжорство. Преданная супру- 
га поддерживала его. въ этомъ блаженномъ состоянши. Овна 
сидфла возл него и втискивала емувъ роту, указательнымь 
пальцемъ огромныя куски недовареннаго мяса; Что не вхо- 
дило въ ротъ и виефло съ губъ, то она’ отгрызала; Эски- 
мосъ, не смотря на то, что сонъ одолфваль его, продолжаль же- 
вать съ закрытыми глазами, медленно двигая челюстями. Онъ 
былъ совершенно неподвиженъ и только по: ‘временамъ отъ 
избытка удовольствия выразительно  ворчалъь. По его лицу 
въ изобили текъ жаръ. Это продолжалоеь до тЪхъ поръ, 
пока онъ заенуль. Накормивь мужей, жены принялись наЪ- 
даться сами“. Конечно, автор далекъ отъ глумаены надъ 
дикарями, и даже ‘старается вызвать чувство состраданя 
КЪ ВИМБ, НО МОЖНО достигнуть этого’ и (едвали не. удачн%е). 
не приводя картинъ, подобныхъ приведенной. Зат$мъ этногра- 
фи же посвящена статья „Руссве наряды“, написанная, 
вирочемъ, не особенно мастерски. 

Но особенно ‘обильно „ДЪтекое Чтев1е,  стальами есте- 
ственно-описалпельнаю характера. Правда, что большинство 
ихъ представляють очень коротенькое  изложене взятаго 
предмета, но все же онЪ составляютъ главное содержане 
книги. Въ обоих томахь „ДЬтекаго Чтен!я“ насчитываетея 
до 36 статей. Известно, что. иностранные дзтеке журналы 
переполнены подобнаго рода очерками; но едва ли разумно 
слфдовать этому примфру, тЪмъ болфе, что статейки эти 
отрывочны, въ большинствВ сухи и далеко. не вс занима- 
тельны; мног1е представляютъ, какъ бы просто. выдержку 
или отрывокъ изъ учебника, естественной исторш, иныя 
слишкомъ яено налисаны „на заказь“, лишь бы сказать. что 
нибудь о предмет$. Есть, впрочемъ, статьи. и очень хорония. 
Таль статья Лисниа” написана живо; картинно, и драма- 
тично; хотя олицетворен1я и здсь доходятъ до излишества. У ` 
дВтей и безъ: того воображене. дЪйствуетъ очень, сильно. 
Статья’ „Ройникь“ о наиисана безукоризненно-—нагладно, живо, 


интересно и нав5рное дЪтямъ понравится. Но въ ст. „Роза“ 
слаишкомъь много дано мелкихъ. подробностей, ‘отъ чего она 
мало пригодна для дВтей. ‘Статья „Лен“ принадлежитъ къ 
числу лучшихъ въ этомъ отдфлЪ. Написана она, очень живо, 
наглядно, симпатично; подробности обработки ‘льна изобра- 
жены картинно и статья имфетъь отчасти даже этнографи- 
ческлй характеръ въ изображенш, русской жизни. Прекра- 
сныя гравюры сообщаютъ. стать еще ‘большой ивтересъ. 
Стальи „Уходъ за прирученными животными“ написаны хоро- 
шо, н помещенныя въ  первомъ том$ статьи ‘дтьми про- 
чтутся съ интересомъ. „Собираве растенй“—Висковатова 
изложено довольяо практично, но напрасно авторъ нагру- 
жаеть собирателей ненужнымь обимемь инструментовъ 
(стр. 3438), н вообще усложняетъ дфло. Очень ‘не дурны 
статьи „Соха“, „Хомякъ“, особенно „Липа“, гдз наглэдно 
изображена обработка у насъ липы и ея различныя прим%- 
нен1я въ сельскомъ. быту. Въ ет. „Муравейники“ довольно 
живо: изложена жизнь муравьевъ; статья ;Шшеничка“, хотя 
и хорошо написана, но слишкомъ въ ‘ней много. ‘подробно- 
стей. Во П том (УШ) статья ;О небЪ и звфздахъ“ г. Ар- 
гамакова ‘написана просто ‘и наглядно. Статья‘ „Диве слоны“ 
картинно и драматически изображаеть опасности’ охоты’ за 
этими животными. Сталья „Р$чные наносы“ написана тол- 
ково; но въ одномь мет авторъ ея говорить, что правый 
берегь Волги, начиная отъ ‘Астрахани верстахъ въ 100 и 
далзе; гористь, лЬвая же сторона остается луговою до са- 
маго Нижняго Новгорода“ (стр. 59). Это не точно. Авторъ 
забыль вЪфроятно, что извзстныя Жигулевекя горы тянутся 
(повыше Самары). на довольно ‘значительномъ разстояни 
съ обфихъ сторонъ Волги и. представляютъ цфиь. довольно 
высо ую, какъ съ правой, такъи съ лёвой стороны, Статья 
„Собиране насфкомыхь“ заключаеть въ себ  подробносли 
для совершен1я энтомологическихъ экскурей; написана. она 
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съ знашемъ дфла и довольно обстоятельно; ‘но можно сом- 
нфваться въ пользЪ для д5текаго развит1я энтомологическихь 
экскурей;—замЪчено, что. умерщвлене разнаго рода’ наско- 
мыхъ, конечо,. неизбфжное, содЪфйствуетъ ‘образованию въ 
дфтяхъ чувства жестокости, что: весьма нежелательно. Статья 
„Освупанн и плавании“ г. Герда’написана просто, практич- 
но и прочтетея не безъ пользы, хотя ‘едва ли’ она’ кого ‘иа- 
учить плавать; но ‘если дЪти узнають’ ябкоторыя ‘предосто- 
рожности, полезные совЪты—и то’ хорошо. ‘Что касается до 
ет. „Укрощене львовъ“, ‘то хотя она написана’ очень легко 
и живо, но картина укрощентя: разъяренных»  животныхь Въ 
влЪткахь, игвъ описании въ.’ дзйствительности;  предетав- 
ляетея неудобною. для дЪтей: она. слишкомъ ‘сильно произ- 
водить впечатлВ ве на юное чувство, слишкомъ волнуетгъ 
душу чувствами страха, томителвьнаго ‘ожиданя, ‘иногда и 
ужаса. Все; что приводить: о чуветва ‘дитятисвьо чрезмфрно- 
напряжное `соетояв!е; нельзя'назвать педагогическим». Страш: 
ная забава, которую не рЪдво’ можно’ видтв въ‘ звфринцахъ; 
тд укротителисживотныхь подвергаютъь себя’ передьпубли- 
кой явной ‚опасности, вообще заслуживаеть ^‘осужденя; въ 
народф подобныя зрфлища, каз ‘это доказано исторически- 
ми опытами; только’ возбуждаютъ диве, иногда даже крово- 
жадные; не челов ческе: инстикты. Что. ‘за наслаждене ©моз 
трЪтв; какъ человфкъ рискуетъ жизнью, драгоцё ны йшимъ 
даромъ, ‹‘изъ-зао грошей’ или ‘пустаго ‘тщеславия! У ‘каж- 
даго человЪка ‘есть. свое, челов$ческое. назначенте, ‘аоэто’г’аз 
кое-то: ‘самоистреблене. Автору’ел$довало ‘бы, ‘не ‘огранизи- 
ваясь картинами укрощенйя ольвовъ„ прамоги’‘ф®шительно 
осудить эти зрфлища и ‘нельзя не’ пожалЬть, что’ авторъ 107% 
этого ‘уклонился. Статья ‚Утоль, Селитра’ и’ СФра“ очень” 
суха и мало ‘интересна. Статья ‚Похищене хиннаго' дерева*,;- 
очень хороша, равно какъ и слфдующая за ней статья’ г. 
Быковой „Сусликъ“. Уходъ за прирученными ‘животными ‘и 
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въ этомъ томЪ обработан тщательно, только’авторъ вдает- 
сятздВсь въ такая мелочи и ‘подробности, которыя едва’ ли 
не излишни. Конечно, можно ‘имфть въ дом® и ‘собаку, и 
кошку, и‘ежа, и кролика, но сдфлать уходъ за оними, 060- 
бенно дрессирозку. напр. собакъ, предметомт какой то спе- 
цальности, совсЪмъ не’ желательно. Напр. въ. стать „Со- 
бака“ авторъ излагаетъь кавкъ бы цфлую „собачью педагог1ю“, 
тдЪ встрЪчаются, напр. таке совЪты: „Никогда ‘не должно 
учить. собаку двумь вещамъ сразу, ‘а ‹непремфнно’ постепенно 
одной. вещи посл. другой“ ‚(стр 169); не позволяйте вашему 
ученику ›(510) убфгать во времяти. ослушиваться ‘васъ“ (1519). 
„Не сл$дуетъ учить собаку заразъ очень долго и часто въ 
течени. дня“ (15а); „Юели собака ‘лфнится, не ‘хочетъ`учить- 
ся, то накаэюите, ее; ужь если ничто другое не’ помотаеть, 
ударьте (916), ног ‘никогда не навазывайте слишкомъ’ строго“, 
(стр. 168) ит. под. Подробно списывается; какъ учить со- 
баку „фокусамъ“, при‘ чемъ авторъ ув$ряетъ, что ‘;проучив- 
шись около 14 дней, ваша собакалвыучитея сид®ть, не при- 
слоняясь. ни къ чему“ стр. 169) и т: д. Статья’ „Камень“ 
написана многословно, болтливо, съ излишними, по м$стамъ, 
утклонен1ями отъ предмета; ‘напр., на ‘стр. 202, авторъ со- 
вершенно не кстати толкуетъ объэлектричеств®. Въ одномь 
мЬетф авторъ говоритъ: ‚„Расколите’’ 2060 камень, найден- 
ный вами на полЪ, насдорог%, на тородекой мостовой, и вы 
увидите, ‘чво ‘онъ ‘востоить’ изъ маленькихь разноцв®тныхь 
камешковъ, именно ‘из’ такихь оке изъ какихъ состоять ска- 
листыя ‘горы Финляндии“ (стр. 205); Горы Финляндея состо- 
‚ять изъ транита; есть камни песчаниковые, известковые, гипсъ, 
мраморъ: и проч: `Авторъосказаль слишкомъ много Неболь- 
шая картинка. „Осень“ очень хорошо написана. Вообще, гдЪ 
въ описан!я природы вносятся этнографическй ‘и ‘бытовой 
элементъс (въ ‚Осени, —=работы ‘поевлянъ); тамъ  авляетея 
живость, гинтересь и занимательность/ Хороши” статьи: „Го- 
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родская. ласточка“, „Стекло“, „Павлинъ“. Статья „Шерстя- 
ное платье“ г. Быковой выдается. по оригинальности: концеп- 
ци и интересу. Статья. эта можеть служить очень хоро- 
шимъ матераломъ для наглядной  бес$ды объ „ОвцЪ“ и ея 
продуктахъ. „Куда сулфтаютъ отъ  насъ птицы на зиму“, 
„Папирусъ“, „О судоходствЪ“, „Лотадь“ прочлутся съ ив- 
тересомъ. Сталья „О змЪяхъ“ была бы очень хороша, еели- 
бы не было въ ней нЪкоторыхъ слишкомъ жесткихъ подроб- 
ностей о тЪхъ представленяхъ, кавя ‘даютъ со змФями. ин- 
дейсые  фокусники; впрочемь и въ настоящемь ея видЪ 
сталья интересна и удобочитаема. Тоже сл$дуетъ сказать и 
объ ;,ОхотВ на волковъ“. Вообще не заслуживаютъ одобре- 
ня слишкомъ жесткля, кроваваго характера картины, дЪй- 
ствующия чрезмфрно |рЪ$зко ‘на нервную систему, слишкомъ 
возбуждающия чувствительность дётекой натуры; Впечатл$- 
ня тих1я и ровныя гораздо здоровфе для дФтей. 

Что касается чистоты и правильности языка статей „Дфт- 
скаго Чтешя“, то; вообще говоря; статьи обработаны ве 
тщательно и со вниманшемъ; можно указать только на не- 
мног!е промахи въ этомъ отношенш. ‘Тавъ, на ттр. 7 (УП 
Т.): унамъ 200 все’ это объяснять“... вм. все это’ объяснять“... 
(или ро’ все это’ раскажутъ). На стр. 14: „Черешь лисицы 
можеть служить образцомъ черепа“, =зд®еь, вЪроятно, `про- 
пущено ‘слово: „животнаго“. Попадаются выраженя м$ст- 
ныя, вапр. на стр. 594: ‹зсуслоны“—елово ` малоизвЪетное; 
на стр: 493 „обможищься“— тоже. На стр. 466 (у г. Цеб- 
риковой) встрфчается: „я была задумавшись“, — оборотъ рЪчи 
совершенно. неправильный, хотя ‘и употребительный. Въ ст. 
„Собираве растен!й“ въ одномъ мфст$ ‘`авторъ ‘ называетъ 
бумагу яроточной (стр. 344), въ другомъ яротекучей (стр. 
‚}347), а ‘въ третьемъ протекучей и протечной (стр: 350); а 
бумага эта обыкновенно называться 2ронускной; эпитетъ же 
проточный въ бумаг совефмъ ‘не идетъ, его’прямфняютъ 
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къ водё („проточная вода“). На стр. 294: „Умъ ихъ (дика- 
рей) онень не разиитз“; сказать очень мало развилто-можно; 
во если не развитъ, то очень уже не годится, ибо частица, 
не даетъ полное отрицане развитя и очень, значитъ, бу- 
детъ усиливать то, чего вфтъ. На стр. 197 есть опечатка 
въ годахъ; 1852 г. вм. 1552 г. (покореше Казани). На 
стр. 168: „избы всю зиму-то пустыя стоять, такъ неприот- 
но, тако въ нихъ“,—несвязно. Въ УИ т.на стр. 278: „Ме- 
ня мамка заркала (вм. мать звала, кликала)— выражен1е гру- 
боватое и мЪстное. На стр. 272: „дидла“ в5роятно, опечалт- 
ка вм, дягиля, изъ котораго ребята по деревнамъ дудки 
приготовляютъ. На стр. 270: „ужасно хорошо“—выражене 
довольно общеупотребительное, но весьма не складное: что 
за ужась въ томъ, что хорошо! Воть т немнозме промахи, 
каше можно усмотр$ть, внимательно прочитазвъ весе издане 
„ДЪтекаго Чтеня“ за 1872 г., на два тома это очень мало. 

Остастся еще сказать объ играхъ и занят!яхъ, кая по- 
мфщены въ разбираемыхь книгахъ для дфтей. Въ первой 
книг сюда относится: „Игра въ города“ и „врокетъ“, обЪ 
можно’ рекомендовать, какъ упражнен!я, способствующля раз- 
вит! ю? въ дЪтяхь ловкости и вызываюцая ихъ къ движению 
на вольномъ воздухЪ. Во второй кнаг$ (т. УП) „гимнасти- 
ческйя задачи“, очень недурно составленныя и весьма удо- 
боисполнимыя; „Вакъ самому сдЪлать де-каль камани?“ то- 
же простенькая практическая замфтка; „Шахматы“-—-обсто- 
ятельная статья и „Волшебный ящикъ“, НЪсколько „задачъ“ 
математическаго характера, предложенныхъ въ .,ДЪтекомъ 
Чтени“, могуть также не безъ пользы занять дЪсюй досугъ. 

Зат$мъ должно сказать также, что все издане со сторо- 
ны типографской безукоризненно хорошо,—опечатокъ почти 
нзтъ; бумага плотна», бЪлая; печать четкая, а картинки, 
прилагаемыя къ тексту, очепь хороши, удачны по концеп- 
щи, изящно и мастерски выполнены, 
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„Ледалоличестй Листоко“, согласно своему имени и наз- 
начению, посвящень р$фшено различныхь  педагогическахъ 
вопросовъ и служить какъ бы дополнешемъ отдфла „ДЪт- 
скаго Чтен1я“, откуда родители и воспитатели могли бы чер- 
пать для себя полезныя указан1я въ теори и практик во- 
спитаня и обученя дфтей. Лучшая изъ статей „Листка“ 
принядлежитъь известному педагогическими трудами г. Остро- 
горскому: „Руескте писатели, какъ воспитательно-образова- 
тельный матерлаль для занят съ дфтьми“. Статья эта, до- 
вольно обширная по объему, составлена съ отличнымъ зна- 
н!емъ дбла и серьезнымь педагогическимь тактомъ. Авторъ 
ея имЪлъ цфлию указать въ каждомъ изъ избранныхъ авто- 
ровь все, съ одной стороны, доступное дзтямъ по языку и 
содержан1ю, а съ другой-представляющее добрыя чувства, 
мысли и образы, которые желательно запечатлфть въ дЪт- 
ской душЪ, какь основан1е` для образован!я сердца и вооб- 
ражен1я. Авторъ настаиваетъ на необходимости. возможно- 
близкаго знакомства _дьтей съ избранными произведениями 
отечественныхь авторовт, такъ, чтобы ребенокъ не только 
охотно читаль эти произведен1я, но полюбилъ ихъ, перечи- 
тываль и даже охотно училъь бы ихъ стихи на-изусть. ДЪт- 
ская память, замЪчаеть авторъ, легко усвопваетъ то, что 
нравится, и люди, знающие начзусть много въ чтствф об- 
разцовъ, впослёдетви лучше говорятъ и пишутъ“ (стр. 13). 
Съ этою цфмю авторъ дзлаетъ внимательный выборъ сочи- 
ненй, пригодныхъ въ педагогическомъ отношев!и, при чемъ 
имЪлъ въ виду дать: 

1) матераль для объяснительнаго чтен1я, какъ средства 
къ уразумвнйо словъ, частей сочиненя и, наконець цлаго; 

2) матераль для пересказа прочитаннаго; 

3) матераль для разумнаго заучивая стиховъ наизусть 

4) матер1алъ дла письменныхъ работъ; 

5) матералъ для занят грамматическихь и диктовки; 
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5) ознакомить дфтей съ избранныыъ писателемь въ той 
мврЪ, въ какой это ‘доступно и полезно въ дфтскомъ воз- 
раст. 

Авторъ избираеть произведен!я писателей, наиболЪе рас- 
пространенныхь ве семьб и шголв, именно: Кольцова; Вры: 
лова, Пушкива, Куковскаго, Гоголя и Лермонтова. Было бы 
слишкомъ продолжительно излагать обстоятельно содержа- 
ше прекраснаго трудаг. Острогорскаго; скажемт только, что 
поставленныя имъ зада": выполнены  вполнЪ удовлетвори- 
тельно, взгляды его на дфло педагогически в5рны, а выборъ 
статей дла чтев!я изЪ авторовъ отличается строгостью и 
разумнымъ критическимъ тактомъ. Какъ образецъ такого’ 
отношен1я въ дфлу, укажемъ хотя ва отзывЪ  почтеннаго 
автора о произведеняхъ Гоголя, столь увлекательно напи- 
санныхь и читаемыхь нер8дко дётьми, „Вечера на хутор 
близь Диканьки“. Авторъ справедливо’ замфчаетъ, что въ 
нихъ много фантастическаго. „ЦЪлью дЪтскаго чтения, го- 
ворить онъ, должно быть здоровое госпитан!е воображеня 
и добраго чувства, поселеше (въ душЪ  дитяти) ясныхъ, ре= 
альныхъ, преимущественно свфтлыхь образовЪ, а 'нё одно 
занят!е празднаго досуга“, Указавь зат®мь всю „чертовщи- 
ну“, какою переполненъ „Вечеръ на канунё И. Купалы“, 
„Страшная месть“, „Майская ночь или утопленица“, „Ночь 
предъРождествомт,“, „Заколдованное м8 610“, „Иропавшая гра-' 
мота“, „Сорочинская Ярмарка“ и „понька“,  авторъ зам%- 
чает, что всф ужасы всякаго рода, которыми преисполнены 
означенные разсказы, имфюще м%ето разв® въ народныху 
предан1яхь, —не для дфтей“. „Мы знали, говоритъ ‘ояъ, та- 
кихъ маленькихь читателей, которые не могли, по прочте. 
ни этихь повфетей, спать цфлую ночь и пристращались къ 
подобнаго рода произведенямъ до того, что теряли вкусъ 
ко всему, что не имфло подобныхъ, черезъ-чуръ ‘разжигаю- 
ющихъ воображение; сюжетовь“. Замчане это вполн® вёр- 


, 
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но и мы лично имфли случай сами наблюдать подобныя же 
явден1я. Справедливо и то, что, напр., „Ночь предъ Рожде-- 
свомъ“ представляеть множество совершенно не дфтекихъ 
подробностей, могущихъ вызвать съ ихъ стороны таве во- 
просы, на которые дЪтямъ щекотливо и слишкомъ рано от- 
вЪчаль. Вообще авторъ относится къ дЪлу весьма серьезно, и 
прекрасную статью его можно съ пользою рекомендовать 
учителямъ отетественнаго языка. Изъ другихъ статей „Лист- 
ка“—„Совфтъ педагога, какъ совфть доктора“, обращаетъ 
внимаше на то. обстоятельство, что съ докторами родители 
совЪтуются, съ педагогами же никогда, хотя область воспи- 
ташя весьма сложна и трудна; „здфсь всего бы умфстнфе 
также обращаться за сов$тами къ опытнымъ вспещалистамъ“. 
Авторъ представляеть соображеня, какъ осуществить эту 
мысль. Статья д-ра Кленке „Лихорадка у дЬтей“ представ- 
лаеть практическе сов5ты родителамъ, какъ лечить дЪтей 
озь этой болфзни. Подобный же характеръ имЗетъ и статья 
„Домашвйя средства при леченши больныхъ дЪтей“. Статья 
г. Волкова „Новый способъ обученя началамъ геометрии, 
основавный на р$шени задачъ изь геодези“, составлена 
дЪльЬно, съ толкомь и можеть быть рекомендована съ поль- 
зой наставникамъ этого предмета. Статья „Зацканье и при- 
чины его, лежашщя въ домашнемъ воспитани“, переводъ 
изъ журнала „СохгпеНа“, составлена ясно, съ знашемъ дЪла 
и можеть съ пользою послужить въ тзхъ случаяхъ, гдФ дфти 
заикаются, О статьЗ: „ЛЪпий, водяной и домовой“ было уже 
сказано выше; „Письма пр!ятеля“ о разныхъ педагогиче-. 
скихъ вопросахъ представляютъ семейвую бесфду и хотя 
заключаютъ нфеколько дБльныхь замфтокъ, но, вообще го- 
воря, они мало вызываютъ интереса въ читател$. „Зам тка 
о лфвшахъ“ по. Вольфраму не безполезна для педагоговъ; 
но статья „Два слова о цфляхъ воспитан1я“ написана вф- 
сколько отвлеченно; наконецъ, замЪтка „ДЪти и прислуга“ 
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ватрогиваеть весьма важный вопросъ о значени прислуги 
въ дфлЪ воспитан!я и прочтется родителями съ интересомъ. 
Н№®сколько летучихъ мелкихъ свфдфнШ и замЪтовъ допол- 
няютъ этотъ отдфлЪ, 

Что касается библлографли „Листка“, то, вообще говоря, 
она ведется очень толково, хотя о. и очень легко; но 
всегда сдержанно, благожелательно, деликатно, что въ наше 
время, когда нер®здко критика обращается въ личную пере- 
бранку; особенно пруятно. Отзывы 0 книгахъ вообще кратви, 
не многословны,—это тоже достоинство. Отмфтимъ н%кото- 
рые недостатки этого отд$ла. Книжка г. БФлова „Изе жиз- 
ни“ разсмотр$на довольно позерхностно (здесь, между про- 
чимъ, находимъ выражен1е ‚отплеваванте (?!) отъ фортешано“ 
(стр. 68). Въ разборЪ „сборника игръ для дфтей“ г. Игна- 
товичъ сказано, что нужно дЗлать выборъ игръ, безъ чего 
книга можетъ принести даже вредъ (стр. 71), а не показа- 
‘но, каыя игры редакщя полагала бы рекомендовать; какая, 
напротивъ, не желательно бы1о бы прим$нать,— этимъ она’ 
оказала бы дЪфйствительно услугу лицамъ, имфющимъ помя- 
нутый „Сборникъ“. Задача педагогической журналистики 
служитъ указателемъ и проводникомъ здоровыхъ и ясныхъ 
воззрёвй. Очень также поверхностно оцфнены книги г. Бо- 
роздиной „Годъ въ деревнф“ и Корфа „Малютка“ въ посл д- 
немъ редакция нашла даже оригинальность замысла“, тогда 
БАакт вНИЖЕа Эта есть простое прим$нене идей, давно вы- 
сказанных Ушинскимъ, и примфнене притомъ весьма ве- 
удачное. Впрочемъ, и сама редакщя „Листка“ объ этой книж- 
‚в не высокаго мнфн!я. Остальныя рецензи коротко, ясно 
-и в$рно даютъ отзывы о важнФйшихъь явленяхъ въ нашей 
педагогической литератур$ 1872 года. 

Основываясь на вышеизложенномъ `подробномъ разбор 
„ДФтскаго Чтен!я“ и „ПЦедагогическаго Листка“ г. Острогор- 
скаго, Учебный Комитетъ находить возможнымъ допустить 
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изданный! г. Острогоревкимъ журналь  „Д№гское Чтене“—за 
1872 тодъ, съ приложенным Еъ нему „Педагогическимь 
Листкомъ“ въ пртобрфтеню въ фундаментальныя библютеки 
духовныхъ семинар1й и училищъ. 


Отъ 22 Тюня, 1874 г, за № 37. О томь, чтобы духов- 
ныя_Консистораь сообщали Присутствеям по воинской пов 
ности о лицааь, окончившихь курсь въ духовно-учебныхь ‘за 
веденяхь и оставивииихь мосто пеаломшика рантье 15 мъть; 
со ‘времени. освобожденая по этому мосту оть военной саужбы. 

«Ио указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА; 
Святий Правительствующий Сунодъ слушали предложен- 
вое Господиномъ  Сунодальнымь  Оберъ-Прокуроромъ, оть 
23 минувшаго Маа, отношеше къ нему Министра Внутрен- 
нихь Дфль, № 839, въ которомъ объяснено: на основан 
2 пункта 62 статьи Устава о воинской повинности, лица, 
оставивиия мЪсто пеаломщика до истечен1я шести лфтъ со 
времени освобожден!я по этому м%ету оть военной службы, 
привлекаются къ исполненю воинской повинности, съ обх- 
зательствомъ пробыть на дЪйствительной службЪ и, въ запа- 
еЪ сроки, соотвфтствующе ихъ образованию; оставившие же 
церковно-служительство, ‘по истечении шести лфтъ, зачиеля- 
ются. прямо въ запасъ до тридцатишестилЬтняго возраста. 
А потому въ видахъ предоставлен1я присутетямъ по воин- 
свой повинноети возможности наблюдать за правильнымъ и 
своевременнымъ исполненемъ сими лицами воинской по-, 
винности, Министръ Внутревнихъ ДФль просить сдфлать, 
распоряжеве, чтобы духовныя  Консистори сообщали 
у$зднымъ, окружнымъ и городскимъ по воинской. повинности, 
Приеутетнамъ,, по принадлежности, о тЪхъ оконзившихь 
вуреъ въ духовныхъ академяхъ и семинар1ахъ. ‘или. въ. ду- 
ховныхь училищахъ, которые оставатъ мВсто псаломиуика, 
ранзе 15 лВть, со времени освобожденя по этому мЪету 


г. 


отъ военной службы. Прикавзали: Въ виду вышеизложен- 
наго предписать подложащимъ м$стамъ и лицамъ духовнаго 
вфдометва пиркулярнымъ увазомъ, чтобы духовныя Конси- 
стоя сообщали  УЪ$здвымъ, окружнымъ и городскимъ 
по воинской повинности Присутетыямъ, по принад- 
лежности, о `тЪхь окончивших курсъ въ духовныхь акаде- 
мяхъ, семинартяхъ или въ духовныхъ училищахъ, которые 
оставятъ мфсто псаломщика ранфе 15 лЬтъ, со времени 
освобожденя по этому м$ету отъ военной службы: 


П. 


ОТЪ, ХОЗЯЙСТВЕННАГО УПРАВЛЕНТЯ ПРИ СВЯ- 
\ ТВЙШЕМЪ Ссинодз. 


Хозяйственное Управлене симъ извзщаетъ правлен1я духов- 
ныхъ училищь, что допущенные опредфленемъь Святфйшаго 


$ 21 Февра 2 
Синода а 1874 тг. для употреблемая въ дух. Семина 


рляхъ, въ вачествЪ учебныхъь пособ1й по Лативекому языку 
изданные учителемъ 3 московской гимнази Ходобаемъ учеб- 
ники могуТтъ быть выписываемы, установленнымь порядкомъ, 
изъ Хозяйствевнаго Управлен1я по  слфдующимь цЪнамз: 
1. Латиневая грамматика Шульца: &., курсъ младшаго воз- 
раста по местиоесяту пяти коп. и 6б., вуреъ старшаго 
возраста по одному рублю пятнадцати коп.; 2.,. Сборникъ 
статей дла переводовъ съ русскаго языка’ на латинсый по 
шестидесяти коп. и 3., упражнене по латинской грамма- 
тикЪ Шульца часть 1-я, по семидесятикой.и часть 2-я по 
шестидесяти воп.— (Дух. Бее. № 35). : 
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РАСПОРЯЖЕНЯ ПЕНЗЕНСКАГО ЕПАРХТАЛЬ- 
НАГО НАЧАЛЬСТВА. 


УМЕРППЕ ИСЕЛЮЧАЮТСЯ ИЗЪ СПИСКОВЪ. 


Мокшанской женской общины монахиня Магдалина Су- 
менкова. Пензенскаго Троицкаго женскаго монастыря мона- 
хиня’Евпракс1я. Нижнеломовскаго Казанско-Богородицкаго 
монастыря послушнакъ Григор Беринговъ. Керенскаго 
женскаго монастыря монахиня @омда. | 


ДУХОВЕНСТВУ КЪ ИСПОЛНЕНГТЮ. 


Пензенская Консистор1я, по поводу возникшей переписки 
о доставлени выписей метрическихъ о лицахъ родившихся 
въ 1853 году и подлежащихь въ отведено войнской повин- 
ности, согласно Высочайше утвержденному 1 Генваря 1874 
года Уставу о воинской повинности, въ журнал своемъ, 
состоявшемся 1 Тюня сего же 1874 года и утвержденвомъ 
Его Преосвященствомъ, между прочимъ постановила: Дабы 
на будущее время не было излишнихъ переписокь по пред- 
мету доставлен1я приходскими священниками выписей о ли- 
цахъ, родившихся въ слБдующихь годахъ за 1853-мъ, и под- 
лежащихъ воинской повинности, предписать вефмъ сващен- 
никамъ-—настоятелямь церквей Чензенской епархли, чрезъ 
пропечатаве въ Пензенскихь Епархлальныхь В$домостяхь 
0 томъ, чтобы они доставляли сказавныя выписи ни кавъ , 
не позже того срока, какой для сего указанъ въ. 107 ст. 
Высочайшв утвержденнаго 1 Января 1874 года Устава о 
воинской повинности, & именно: къ 15 Января. Въ 197 
статьЪ изъяснено: „метрическая выпись должна зак- 
лючаль въ себ списокъ всЗхъ мужескаго пола лицъ 
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того возраста, который стоитъ ва очереди по отправленю 
воинской повинности. 

Въ выписяхъь означается: имя, мВсаяць и день рожден1я _ 
подлежащаго призыву, равно имя, отчество и прозваше его 
‘отца, а относительно незаконнорожденныхъ имя, отчество и 
прозваше матери. О тЪхъ изъ подлежащихь призыву, которые 
умерли, въ выписи отмфчается, противъ каждагохгодъ, мВсяць и 
день кончины. Выписи составляются отдфльно по каждому 
городу и по каждой волости и посылаются въ учреждения, 
которыми составляются призывные списки (ст. 102 и прим. 2). 
по принадлежности. Выписи должны быть доставлены имъ 
не позже 15 Января. 


Пензенская Консистор1я слушали: письмо заслуженнаго 
Профессора Академи Давида Подгурскаго, доставленное 
имъ къ Его Преосвященству, отъ 30 Мая, съ экземпляромъ. 
третьяго издая „ПРАВИЛА ИАСТЫРСКАГО“ Св. Григо- 
рая Великаго Двоеслова, въ. русскомъ перевод®, коимъ пись- 
момъ онъ проситъ Его Преосвященство содЪйствовать сво- 
имъ распоряженемъ къ распространен1ю оной книги между 
пастырями и къ выписк$ въ церковно-приходск1я библюоте- 
ки. При чемъ приложиль и объявлене о семъ изданш 
названной книги. Приказали и Его Преосвященство ут- 
вердилъ: О выпискЪ изданя „Правила Пастырскаго“ Св. 
Григор1я „Великаго Двоеслова, въ русскомъ перевод%, пред- 
ложить духовенству Пензенской епархии’ чрезъ отпечатаве 
объявлен!я объ ономъ издани вь Цензенскихъ Епархаль- 
ныхъ Вфдомостяхъ. я 
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`ОБЪЯВЛЕНТЕ 
1873 юда, Октября 30 дня. 


Въ минувшемъ Сентябрз мЪсяц, во время пожара, сго- 
р$ли у меня почти вс$ книги ПРАВИЛА ПАСТЫРСКАГО“ 
св. Григоля, В. Двоеслова, вторымъ изданемь отнечатанныя 
въ количествЪ 3,600 экземляровъ. Но да не послужить это 
Пастырямъ Церкви, коимъ и посващенъ мною переводъ 
этой книги, поводомъ къ прекращевю выписки оной. Съ 
помошлю Болею и благосклонныхъ  подписчиковъ—любите- 
лей духовнаго просвфщеня въ долгъ вмфняю себф присту- 
пить въ третьему изданю, при всей трудности для меня въ 
настоящихь обстоятельствахъ, и надфюсь къ наступающему 
новому 1874 году окончить оное, такъ—ячто въ начал но- 
ваго года будутъ удовлетворены вс подписчики, какъ им$- 
ющтеся на лицо, такъ и тф, кому благоугодно будетъ вновь 
выписать это издаще. Цна овому—прежная т. е. 1 р. 25 
коп. съ пересылкою. Духовенству же, выписывающему для 
церковно-приходскихь библотек чрезъ Консистор!ю или 
чрезъ Благочинныхъ не мене 25 экз. одновременно й въ 
одно м$сто, сбавляется съ цЪны по 95 воп, на каждомъ 
экземплярЪ. ь 

`Адрес: Въ ЕКлевъ, на Подол по Спасской улицЪ, № 172. 

Заслуженному Профессору 'Академш 
Д. С. С., Давиду Подгурскому., 


"Пензенская Консистор1я по поводу поступившихь проше- 
в о разрёшенш повфнчать желающихь вступить въ бракъ 
въ родственныхь между собою степеняхъ, въ журналЪ, со- 
стоявшиамся 3 [юня сего 1874 г. постановила и Его Прео- 
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священство утвердилъ: Дабы не имЪть сомнфн!я въ роспи- 
савтяхъ родства желающимь вступить въ бракъ, прилагае- 
мыхъ къ прошешямъ, предпасать духовенству епархии, чрезъ 
пропечатае въ Епархальныхь Вфдомостяхь, дабы оное на 
будущее время выдавало просителямъ на простой бумаг 
свидфтельство или удостов$реше о томъ, или другомъ род- 
_ ств тЪхь лицъ, которыя желаютъ вступить въ бракъ, ка- 
вовое и прилагалось бы въ прошен1ямъ. 


Епарх1альное Попечительство, по слушав!и рапорта. испра- 
лающаго должность Благочиннаго Священника Тоанна Ма. 
словскаго, оть 22 Августа сего 2874 года за № 177, кото= 
рымъ онъ донесъ, что посл‘ умершаго ’'Священника ‘села 
Вяземки, Керенскаго уфзда, Василя Фемистоклова, кром же- 
ны его Агрипины Ивановой, дЪтей ве осталось, & имущества 
осталось на 581 руб. 75 коп., въ журнал своемъ, отъ 5-го 
сего Сентября за № 486, опредзлило и Его Преосвящен- 
ство 6 Сентабря утвердилъ: Тавкъ какъ по смерти Священ- 
ника Оемистоклова нлкого изъ наслфдниковъ по прямой ‘ли- 
ни не осталось, кромВ его жены; между тфмъ послВ него 
имущества осталось на 581 руб. 75 коп.: то‘въ виду сего’ 
Попечительство положило объявить чрезъ пропечатане ‘въ 
Пензенскмхъ Епарх1альныхь Вфдомостяхъ, чтобы наслёдники, 
если таковые есть, съ надлежащими документами для утверж- 
ден!я себя въ правахъ наслёдства къ имуществу, оставше- 
муся посл$ о. демистоклова, явились въ Окружный Судъ. 
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ту. 
СВВДВНТЯ ПО ПЕНЗЕНСКОЙ ЕПАРХИИ. 


Указомъ Святфйшаго Правительствующаго (Синода, отъ 
16 Мая сего 1874 года за № 1455-мъ, разрзшено несчи- 
тать препятстыемъ, къ награжденю установленными для 
духовенства знаками отлич1я, бытности подъ судомъ и штра- 
фовъ, показываемыхъ въ послужныхь спискахъ сваященни- 
ковъ: Пензенской Всесвятс ой церкви Сергия `Архангельска- 
го, Инсарской Вознесенской церкви Феодора Дилигентова и 
села Казанской Андреевки, Нензенскаго у$зда, Тоанна Ар- 
хантгельскаго. 

За смертю 6- Августа сего 1874 года Сващеннива Мок- 
шанской Казанской общины Григор1я Аггфева, Священни- 
ческое м%$сто состоитъ празднымъ. 


Указомъ Святфйшаго Правительствующаго Синода, отъ 
9-го Августа сего 1874 года за № 2213-мъ, преподано бла- 
гословеше Святзйшаго Синода _ Протоереямъ: г. Нижняго 
Ломова Тимофею Голубеву и г. Чембара Георгю Студенско- 
му, за пожертвоване первымъ—125 руб. и послёднимъ 
171 руб, 50 коп., въ пользу пострадавшимъ отъ голода въ 
Самарской епархии. 
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— ПЕРЕЧНЕВАЯ: О 


о. движенш арб и почет по -Бомзонокойь 
духовной отр за Августь м$5сяцъ 1874г... 


Состав. день и Сана 5-го ь 1874 года 
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г а Осталось къ, 
ВА ь с де То му Сентября 
ем = = Е | 2 1874 - 
у о виа ров, 8 и 
О В Ва № 9 
ии Ве В 
Ва в ы В Е Е Е я 
Н-П | 
| Распорядительныхъ — за 9 3 1 17 61| 78 
| Хозяйственныхь- 11—’. - 373-2916 | 35 
| Слфдетвенныхь и судныхь — 76| 26 49. 12 10 70| 80 
Итого —  — 192 Е 56 23 56137 193 
 Неоконченныхь дфлъ состоитъ: | 
/ | 
| За Епармальнымь  Началь- | 
ствомъ — — = = — — 2—2 
| За Присутстнемъ Консисторш! —! —| — — 41418 
` За Канцелярею = о — = 11112 
"За, подвЪдомственными мЪ%стами 
и лицами — — —— —щ — я 15 78| 93 
| За прочими мЪетами и лицами — — ВЕ — 34 54 88 





Примпчане. Въ АвгустЪ месяц 1874 г. было: входящихъ 
‚| бумагъ 483 журнальныхь статей 170 протоволовъ 81 и 
исходящихъ бумагъ 648-мь, 


| ' Секретарь В. Лебедев. 
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Августа-24 днясего 1874 года 0.0. депутаты общеепар- 
хальнаго съфзда (бызшаго въ 'Август$ сего года), движимые 
сознашемъ важности и благодётельности для Пензенской 
епархш: учреждена‘ енархальнаго. свЗчнаго завода, —иниц!а- 
тива учрежденя‘каковаго ‘и первыя заботы по устройству 
означеннаго завода принадлежитъ Его Преосвященству, 
Преосваященн®йшему `Григорю, Епископу Пензенскому и 
Саранскому,—положили поднести Его Преосвященству бла- 
годарственный адресъ, Икону Всемилостиваго Спаса и хл$бъ— 
соль.—Ваковая икона, вмЪстЪ съ благодарственнымь адре- 
сомъ и хл5бомъ-—солью и поднесены означенными депута- 
тами Его Преосвященству того же Августа 24 дня. 


Египет ереси ое вси. оешаюдьша 


РедАкторъ: Ректоръ Пенз. Семин., Архимандритъ СумЕонЪ. 
Лозволено цензурою. Пенза, 1874 г. Сентября Т дна. 
ЦензоРъ: Учитель Семинар, Свящ. М. Шестаковъ. 








БМАРХЛАЧЬНЫЙ  ВБДОМОСТ 


|. : 1 сентября, 1874 года. |, 


ЧАСТЬ НЕОФФИПТАЛЬНАЯ. 





СвЪдЪн1я о воскресной школ, состоящей при Пен- 
зенской духовной Семинар!и за 187°/, годъ *) 


Весъма важнымъ предметомъ въ воскресной шко- 
16 былъ законъ Божй. Уроки по закону Божию бы- 
ли обще для вефхъ учениковъ и частные для от- 
дфльныхь групиъ. бе уроки состояли въ объясне- 
и Евангеля, читаннаго въ тоть воскресный день, 


‚*). Продолжене, См. № 15. 


ИИ 


въ который _ школа, или въ разеказ% жизни: свя. 
тгаго, ити: праздника, если школа была въ пра: 
пый- р а воводоуАни при 06 ъясненая. 








ме 9 ма. ел1я а ДИН 
учитель. (тю назна по) Яя” вофхъ учениковъ и въ 
начали запят. ба Вах оть самь разсказываль ис. 
тортю и дълаль ‘объяснения, а потомъ прехлагаль 
ученикамь рядъ вопросбвъь для повторентя, на кото- 
рые они должны были давать коротье отвфты, на: 
коненъ отъ учениковъ требовалея послфловательный 
разека?ь слышаннаго Предетавляемъ здЪеь т% воп- 
росы, которые предлагаль учитель А. послЪ изло: 
женя истори Срфтенля Господня: какой нын% празд: 
никъ? Что значить слово „ерЪтен1е? Кто былъ ветру- 
ченъ и. Е}мь? Гдф была эта вотрёча? Когла ветру. 
ча эта была? По И побужденю шисусъ Хри: 
етосъ быль принбвевнъ во“ ‘храня ”Что обыкновению 
при этомъ случа родители младенцевъь приносили 
во храмъ? Какое. знваченте  имбфли ‘эти приношен1я? 
Что принесла Лфва Мария, Матерь Господа шеуса? 
Какь узнать“ Сумеонь; о что Игоуеь:о Христос 7бъть 
принесень во храму? Чаю’ бъето ‘ббиа но? =бумеону 
чрезь Духа Святаго, когда, ‚ото Спаситель не родил 
ся? Что, одфлаль Сумеонъ съ Тиеувожь, котла. тоько 
что ветрфти ль Его? Что оиъ при, ‚ЭТОмЬ сказал? ’ Что 
значать слова, сказанныя Сумеономь при принят 
Христа, на руки? Что сказал ‘буавоня, котла. ‘отда. 
валъ Гисуса на руки Матери №10’ 'Ча0 знабаиь 610. 
ва Сумеона: „Се лежит &й по адете я спачвозете 


халата, "Обенснойй 
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ие многимь во’ Изуали“ Какъ понимать елова Сумео- 
На: ,4-90ебь о самой пройдете, оруже душу“ Кто еше 
быль въ храм, когла млаленець шеусъ быль при. 
несенъ ‚въ храмъ? Почему Анна называетея пророчи- 
цею? Чтоона пророчествовала о ХриетЪ? ГдЪ постоян- 
но жила Анна пророчица? Околько лфть она жила при 
храм? Куда отправились Тосифъ и Маря съ мла- 
денцемъ. Гисусомъ, когда они сдфлали все, что было. 
нужно? Повторите. вею исторпо настоящаго празл- 
ника? 

При, разеказахъ. о праздникахъ пользовалиеь книж- 
кою. свящ, Романовекато. 0. празлникахъ Правоелав- 
ной Перкви—также книжкою, изланною для народна: 
то чтеня, 0 дванадесятыхь праздникахъ Православ- 
- ной Католической Перхви С. П. БВ, 1358 г. п книжками 
изданными также для народа, въ которыхъ содер- 
жатся разеказы 0. жизни. святыху. 

Частные уроки касались употребительныйших. 
молитвъ, разсказовъ. изъ священной истори ветха- 
то и новаго завЪта. Объяенентя лотматовъ вЪры и 
правиль нразственности (катихизиеъ) и Богослуже- 
я Православной. Церкви. 

Объясненю молитвы. предшедствовала бесфда учи- 
теля съ учениками, которая имфла пфаю возбудить 
въ душЪ  человзка т% чувства, которыми. должна 
быть. полна душа при чтени этой. молитвы, а тах- 
же слфлать  достужньеии дтекому. пониманю внут- 
ренний. емыелъ м солержанае молитвы; за тфмъ изу- 
чали. самую, молитву, а если. ученики уже. знали. ее, 
учитель старалея исмравить педостатки. въ чтенш, 
которые. могли. искажать смыель молитвы. Рядомъ 
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вопросовъ учитель выяенялъ ученикамъ каждое’ сло: 
во и каждое выражене молитвы, чтобы ученикамъ 
ничего не оставалось въ ней непонятнымъ. Посл 
уяененя отдфльныхь еловъ и выражешй, учитель 
переволиль молитву на русеый языкъ, потом ие- 
реводиль ее въ видЪ перифраза; наконець слфдо- 
валъ рядъ повторительныхь вопрововъ для пров®]- 
ки усвоеня учениками содержания молитвы. Эти 
вопросы отличались отъ предшеетвующихь своею 
болфе общею формою.—0еобенное вниман!е учителя 
обращали на то, чтобы ученики ясно’ иредетавля. 
ли 060% и понимали, къ кому относится молитва, 
чего мы въ ней просимъ, почему намъ нужно про: 
сить этого, съ какими чуветвованями мы должны 
просить и т. п. Въ объяснении молитвъ учителя ру: 
ководетвовались гл. обр. книжкою проп. М. Чемены. 
Переводь на русеюй языкъ употребительныхъ м0- 
литвъ ©ъ объяененемъ отдфльныхъ словъ и выра. 
жешй и изъяснительнымъ ‘изложентемъ ифлато ‘60- 
става каждой молитвы,“ книжкой отличающейся яс- 
ности ‘и точноеттю изложеня. Но въ этой книг 
нфть ни предварительныхь б6ефдъ, ни катихизацщи. 
Эти недостатки восполнены въ руководетв® Прот. Д, 
Ооколова— „Молитвы, заповфди и символъ вфры съ 
объяененемъ“. Въ этой книжк$ послБ прелваритель. 
ныхъ 06есфдъ, велфдъ за самою молитвою, отпечатан: 
ною двумя шрифтами, славянскимъ и русекимъ, по: 
мфщены переводъ на руссый языкъ славянекихь 
словъ, инотда цфлыхъ выражен, ветрфчающихея 
Въ молитв, объяенен1е молитвы, мфетами, тд тре. 
бовалось, переводъ или возможно близки къ’ текету 
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перифразь молитвы и наконець вопровы для кати: 
хизащи. Эту книжку вообше нужно признать луч: 
шею вефхъ существующихь по этому отдфлу закона 
Божия; ею ‘и руководетвовалиеь преимущественно 
при объяснени молитвъ въ воскресной школ%, 
Уроки по священной истори велись въ’ форм% 
простыхь и наглядныхъ разеказовъ о событяхь 
ветхозавтныхь‘и новозавтныхь, Для большей‘ нат: 
лядности въ преподаванти свящ. истори учителя по- 
етоянно прибфгали къ помощи картинъ и библейска 
го атласа. Картины имфютъ важное значене при 
преподавании истори дЪтямъ. Разеказы,  веден- 
ные по картинкамъ, возбуждаютъ внимане учени- 
ковъ, ЧЪмъ безъ этого пособя, и скорфе ‘запомина- 
ются учениками, такъ какъ они усвояютъ въ этомъ 
случаф разеказъ не только при помощи слуха, но и 
при помоши зрЪфн1я. Картины не мало помотаютъ 
дАтямь и при повторен разеказа или иетор1и; онъ 
приучають ‘учениковъ фазеказывать то, что видятъ 
нарисованнымь и’ способотвуютъ ” самостоятельной 
выработкв связной и’ послёдовательной рфчи, Шко- 
ла руководствовалась картинками Шнорра, изд. Ген- 
келя, Жаль, что ‘не в} картины выполнены ‘уловле- 
творительно, веть картины и безсодержательныя ‘и 
совершенно лишиня; Не ‘еовебмъ удобно ‘и то,что 
текстъ, вообще хоропий, едфланный свящ, Отратила 
товымъ, помфщень отлфльно. Кром% картинъ Шнот- 
ра употреблялиеь и мелкя раскрашенныя картинки 
изд. Бахметевой. 0бъяснен1я по картин® священно- 
историчеекаго разеказа ‘собтояли въ разематривани 
самими, учениками, ‘при помощи учителя, содержан1я 
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картины ‚но; частямъ, приочемъ, учитель рядомь, на. 
водящихь. вопросовъ доводиль учениковъ до, полна: 
тои обетоятельнато оразеказа истории; послЪ. изло- 
женйя ‚истори. въ помопаю, вопросовъ, учителя, ел» 
доваль ‹связный и. послфдовательный;: разсказъ уче, 
никами уже. всей истори. Так. обр. при преподава- 
ни ‘история, строто сочетовалиеь. анализъ и синтезъ, 
въ. форм катихизической. и наконець излагательной, 
Для. лучшато запоминан1я мфетностей, на. которыхь 
происходили т}. или. друг священно-, историческая 
вобычя, употреблялея атласъ Петрова. Руководетва. 
ми при преподавании. истори. служили; . „Начальное 
наставленае въ православной христанской вЪрЪ прото- 
1ерея Соколова, Беефды съ дфтьми.о вфрф и нраветвен: 
ети христанекой. ‚ето же, Свящ. исторля. Базарова, и 
друг. ифкоторыя, 

Уроки, по. ‚объясневаю правилъ вфры. и. нраветвен’ 
ности: велись. въ форм$ .бесфды. учителя, съ, ученика: 
ми. исимфали въ. виду практическую, воспитательную 
ифль— научить учениковъ ‘истинно, христанекой. жиз 
ни, по равилаль.Православной Церкви. Дотматы. в}. 
ры, насколько можно, уяенялиеь дфтямъ при помо: 
ии сиеторли, иримфрами и еравнентями, заиметвован: 
ными изъ обыденной жизни и явленй природы... 06ъ- 
явнеме оправить, нравственноети; тахже подкрЪъиля- 
лоеъ и оживаялоеь. примфрами изъ обыденной и. 060: 
-бенно дфщекой жизни и разсказами жизни сватыхъ, 
‚которые въ особенности: прославились какот-либо 
добродфтелю— любовю къ ближнимъ, благотвори’ 
цельностю, тертун1емъ, в$рою въ Бога, и. т.н. 

Въ объяснение Богослуженя Православной Церкви 
касались храма, лицъ, дЪйств1й, вешей богоелужеб: 


— 497 — 


ныхъ. Уроки эти естественно связывалиеь съ объяс- 
пентемъ молитвь и употребления ихъ въ Богоелуже- 
ни, съ объяснентемь церковныхъифеней, а также 
въ разеказами о священно-историчеекихь собы- 
ияхъ При этомъ внимане учениковъ обраша- 
1065 на’ время ‘праздновантя“” ихъ =” Травоеслазв- 
ною Церково п ‘па особенности въ’ праздновании 
(обрядъ освященая волы въ навечери Крещентя Гос- 
подня и въ самый праздникъ; освященте воды въ 
Вербное Воскресенье; хождене ‘насволу 1 Августа и 
проч.) Пособлями служили „объяенене. правосяавнаго 
Готослужентя  свяш. Михайловекаго,, къ. которому: и 
присоединены картинки; тахже картины, изд. оКоми- 
тета’ грамотности! изв которыхъ на ‘одном листу 
представлены шесть главных моментов въ литур: 
пи и параллельно имъ!анесть вобы свящ. истори, 
объяеняютщихь эти моменты. -= К: ‘сожажнио,: карги- 
ны‹изданыг. очень ‘не, изящно: .ионеряшливо. Карти: 
ны» одобнато родалолжные бы не только. пробуждать 
‘религиозное чувство, ноги, развивать. въ 'ДЪтЯхт, 9 0- 
тетичеекай. ‹ вкусфооНоотъ. подобныхь картину, нелв- 
зя этототожидатв: А›бол$е; уловлетворилельныхть кар 
инь нов. 


А. Цотовё. 


„(Прододжене будеть)- >. 


О Блиновской богомолк%, извфстной въ народ% 
подъ именемъ „Полиньки“ *). 


(По поводу извъетая Св. Лебедева о „сборщииль на’ Полиньку“.) 


Что касается до содержан1я живой, проповЪди Бли- 
новекой ботомолки,— тото, что’ она, говоритъ просто: 
-му народу въ своихъ устныхъ ‘беефдахь 6ъ нимъ; 
То это, какъ мы уже сказали выше, самая обыкно- 
венная мораль, ‘но секретъ мотущественато дЪйствя 
ея на проетой народъ ^ заключается въ. особенныхъ 
пр1емахъ ‘и ‘особенной манерЪ”ея изложен1я, или им- 
импревизащи, Поэтому, чтобы ‘дать понят1е: о’ силф 
живой р$чи ‘богомолки, необходимо воблюети: въ.ея 
изложен!и' весь’ тонъ’ и веф иремы ‘самой ‘учитель: 
цы. Мы имфли ‘возможность точно ‘записывать: ует- 
ную беседу ‘богомолки. Такимъ ‘образомъ, если при: 
‘вести ‘въ нфкоторый' порядокъ_ то, что ‘обыкновенно 
говорится богомолкою безъ всякаго порядка и связи 
при частыхъ повторен1яхъ одного и того же, то вея 
бесфда Блиновской богомолки принимаетъь слёдующий 
колоритъ и форму. Какъ скоро ботомольцы, прихо- 
дяш1е къ ПолинькЪ, заявляютъь 0 своемь желанш 
послушать ее, она начинаетъ, сколько разъ миф ни 
случалось ее слушать, ‘обыкновенно словами: „Ну, 
спаси ваеъ, Гоеподи! Спаси васъ за ваше усердие!“ 


*) Продолжеше. См. № 15. 
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Потомъ немного помолчавъ, какъ бы соображая, что 
сказать, продолжаетъ: 

„Что. же'... Отало быть, ваше усерд1е такое... А вфдь 
которая раба усердье-то имфетъ, слово-то Божье слу- 
шаетъ, та вЪфдь Божья раба... та, вЪдь, за Него, за 
Господа уцпфпляется... Его, значить, Господа, ищетъ, 
желаетъ, провитъ и всякую утфху въ Немъ, въ Го- 
‹10дф, полатаетъ. А кто Господа-то желаетъ, кто отъ 
Него, отъ Господа-то не отбываетъ, въ Его поелу- 
шаньи пребываетъ, себя унижаетъ, оскорбляетъ, то- 
го Господь оживляетъ, украшаетъ, убфляетъ.... бл 
онфгъ!.. а я, говорить, бЪлЪй снфгу `убфлю вает... 
то-есть, говоритъ, ваши сердца сдълаю бфлфй снЪгу... 
воть кавкъ Господи-то!... кто, значить, ищетъ-то Его, 
да усерд!е-то имфетъ... та раба нигдф не пропадетъ 
ов Нимъ— Господомъ: въ огнф не сгоритъ, въ вод 
не потонетъ, Онъ— Господь всегла съ этою рабою, 
везд\... Оъ Нимъ-— Гоеподомъ та раба ничего не бо- 
ится,.. Грязь, воть ужъ какая, и то не мараетъ, не 
пристаетъь къ ней, —мятель, и та не’ заносить ее, и 
огонь ее не палить, и морозъ незнобитъ... ничего 
не беретъ ее съ Господомъ-то!.. потому, значитъ, она 
отказалась отъ мфу и пошла ко Господу, скинула 
съ себя одежду грховную, то-есть, это грфхи свои, 
и наджла на еебя одежду нетлённую, беземертную... 
иже, говорить, во Христа крестились, во Христа об- 
лекостилиеъ... облекостилиеь во Христа —9то  вотъ, 
значить, Хриетомъ одфлиеь, Христовыми заповЪдями... 
Иже, говорить, Христовы, распяли плоть свою... 
Вотъ какъ! Плоть-то распинаютъ, а Христа обр\та- 
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отт, ИЛОТЬ-ТО умирает, а ду. “то я озаиваеи... То 
сель, Это, раслинають своп т. ‘оердщеЬо о9и. 
СПАТЬ ВОТЬ И ‘Значит, дува-то оживаетр а пот. 
„то, Это грфхи-то. наши, умираю й Важен, тов 
‚рить, чистые сердцем, которые. "Уленили свой Сера. 
оти Е веявя утьхи, они, говорить, Тоёнода ‘узруют! 
А здыя сердца не узрють "Гоещола... ЗтыЯ орда 
прямо пойдуть въ муку вчную, № конг ДвИот- 
ся... Господь товорить; злые поди! ‚У забк злые 
серлиа,—я, вырву ван злыя, ‘сарлца ‘и Ламь, вазе 
плотяных, и мя, и Намииииу ‚ПА НИХ И т 





`чоб ъ вели. ие. ‚ ошейное, увы покорь 
306, 9обЪ, отЪ. всякой „ралобти_ и. етадостиг В эру 

; отстали, да, КЪ, Бодьей. ‘воли’ прибтаи Чо” ‚киветь 
По воли. то. Божьей, оВ, той ‚рабы ‘Дороже; а "о о 
ВОЛЬНО. 10, вода, олько. `траховь "бол 36 ТБГ ен м 
в 6кую, уху, —а дьяволу, больше оу. Ты ”8а ЗИ 
новую, сладость ‚а „Дьяводу. ‚рИдость.. ‘станешь, ЗИ 
об иЪени, ти, а Дьявол, туть И ловить, т ‘вт. 
тя Аветафий, царевичъ, ‚ о ‘отрок, › нана 
‚роду, не, залЮбиль Ол, Превихт ст. адостой, Аа 

„ЗАЛАХ гадостей. и. пох ВЪ_ ет > „и 

| т говоритт,. пустыня! а ‘еь "Себъ ‘ан 
ров нех ВОН, отрокть ть устыия "Как 
‚еб 30. ии ии Ведихи У меня" ‘бое И пе 
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‚ достатви,— це можешь ты, ренести”” И ТЫ же 
У КТ 7 Г.В с 
„еше царекаго роду, пижлато повознья, › а ны 
{ ‚ттнНаозот “эк \ 
„явотва „песахарныя, , пойло ‚ ивеладное, оу ея 


ОТ-а Я 0 Ч 
пища вонь гнилая тНИлуш ка, а ПО" ОА ` 
да, Какъ же тебф во мнЪ жити?!“...—„.Любезная в 
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НЯ. говорить. „Царезичь, иладь. отрокы Я того 
жолаю, и н10бъ 5 6Ъ „тобой ‚ЖИТи, не надо мн м1: 
ОБИХЬ о НИ радостей, аи сладостей, НИ кавихъ ух. 
Не ‹ботосья болотной зоды-—твоего пойла, ВЪ 160Ъ 
гнилупка, ито, прееладка,. Ллобезная пустыня! Пу ети 
меня ув, се0Ъ жити! — > А каку въюнъ отрок, 
вущуеть ему. пустыня, ‚придеть когда весна, замоттъ 
птички, зацвтуть. точки, луга. а тамъ, глядь, 
прекраеная. дЪвица— ах, незуетоать 106% тогда, Ав: 
опа фЙ И" нк Пт, ‚заобезная ‚пустыня, ‚отвАщуеть ей 
царевичь» не; того я. желаю, чтобъ съ тобой разлу- 
чатьея, ненужны, мнЪ ни птицы, ни прекраеныя 
ВИ я ищу, умнаго, . ‚блаженства“...-—, Блажены 
3}. люди, сказала. тогда пустыня, вогорые так 
ищут: а3ъ есмь выеочайний. дартс Вон кавт а- 
ревичтз- то! Ве ухи. въ. мфу. бросить И. промфняль 
х% на -умное блаженерво--убъжалт, Въ. пуетынт.... 
вето бъль младуь отрокъуи нунато „роду, царекаго 
поволвньяьк Да чего мыго ищем. въ млру-т то! ‚Чего 
И найлемь-10?. `'Волненъе: одно,» Какъ,. вода. ВЪ орт, — 
‚волна за» волной идетьизволна. волну пожираетт, 
Фавь иззюодис вт. своей. вет житейской... веякозЕу 
-ввеохочется боль») дантбольше, — готовы. задавить 
друпало» будтонжиияенноснане вона краю, не, будет... 
ет ит заде. то ови УТ только, На 
ОИ та ‚раба аа ‘Завтра другая. 
-Смерть лютаяь ккостястая вофхъ ‚ поялаетъ,, никому 
неспущаеть, и’ днемьон ночью; ходить, готовыхт и 
‚неготовыхь застаетт. Возь и жизнь. наша тфеная, 
кручинная! Чтосмы ужь, любимъ-то..ее больно?! Вто 
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намъ глаза-то завязаль? Кто намъ уши-то затенуль?!.. 
и видимъ—невидимъ, и слышимъ— не слышимъ небе- 
снаго-то гласу... Разъ Владычица ‘сошла съ своихъ 
небесныхъ круговъ и провфщала Владычица вефмъ 
сиротам, вдовамъ и честным дфвицамъ, вефмъ ста 
рымъ и малымъ, вс$мъ низкимъ и велицымъ: что 
вы сироты и вдовицы, веф чеетныя дфвицы, ‘за чфмъ 
вы ходите по бесфдамъ, по пирамъ? Не ходите ‘вы 
по мПевимъ суетамъ! Я вамъ за то ризы бзлыя 
‚ пою И 6ъ ангелами вамъ пришлю, а на головушки 
ваши золотые вЪнцы полью,—еъ херувимами ириш- 
ЛЮ... & То, ГОВОоритъ, и сама къ вамъ’о сойду, буду 
еъ вами ливовать да царевать, только, говорить, не 
ходите на пиры, на бесфды, на игры, на проклады 
студа ради... Вонъ какъ Владычица то! Владычица: 
то говоритъ, а злыя сердца’ не слушаютт’ ее, 'злыя 
сердца желфзными пфпями прикованы къ’ землЪ,; ‘не 
оторвешь, не ‘отдерешь отъ нея.... утопли мы в’ грё- 
хахъ своихъ, какъ вонъ свиньи въ грязи... Какъ мы 
эдаке придемъ на страшный судъ-то’`Вожй? Пра: 
веднымъ-то ‘Господь скажеть: „идите ко’ мн» труж: 
дающ!и, питающии! Я ваеъ успокою..; прокладф вые 
имЪъли, никого ни забиждали, послушанье мое” воблю- 
дали, себя унижали, овкорбляли, укоряли... идите‘ же 
труждающии, питающии!” Я васъ Упоко въ ‘царств 
мобмъ! За то, ‘что вы‘ меня кормили, поили; одфвали 
и обували, и въ зимнюю пору пригрфвали,—заото 
вамъ будуть вез царевмя ‘услады и веселья, и’ вея- 
тя проклады райскуя“...—„Гоеподи, ‘товорятъ пра: 
ведные! Что это Ты! Котда мы Тебя кормили, той. 
ли, одЪвали и въ зимнюю пору пригрфвали? Мы ви: 
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котла’ Тебя не видали, Господи!“....—,Меня: то’не вида- 
ли, товорить’ Росноди, да мою братио, призрЪвали, 
милостыню ‘подавали: Идите же, говорить; тружда- 
ющи--питающуи въ’ ‘царство’ небесное“... „Потомъ 
Госполь оборотитея ‘къ нечестивымъ и злымъ. „А вы 
товоритъ, ступайте въ муки безконечныя; безъ кон: 
ца’ вЪковфчныя! Рф ка’ отненназвотЪ хвалие. жилище, 
тамъ' ‘ваша и’ пища“. = уРосподи, ‘закричали ‘нече. 
стивые!"Да’ как” же это, оза ‘что? ВЪль си мыстакже 
трудились, работали,—тоже; вФдь, и ‘пахали; и жали, 
и косили, и молотили, ‘и‘енопы о возили“.,.-—-„Хотя, 
товорит» Господи, вы и пахали, и жали, ‘иовеявя 
работы ‘исправляли; да прокладъ имфли, другихъ 
забиждали; на ‘м%ето моего послушанья жили своей 
волей... возносилиеь, опивалиеь, объ далиеь, а мою 
браттю ‘еъ голоду’ морили, холодомъ знобили, никот- 
да не привфчали; такъ ступайте,товоритъ, теперь. въ 
‘эту ‘пропасть, въ отненну р%ку; тамъ ваше’ жилище, 
тамъ вам и пища“... Зашаталиеь тутъ’ нечестивые.; 
подошли къ’Михайлу Архантелу. Какъ, говоратъ, 
Михайла Афхангель!? Гоеподьо на’ наеъ протн®вался, 
помолись’ ‘за ‘наеь! А 'Михайла“ ‘Архантелъ’ назнихь 
грозно; ступайте, товоритъ злые нечестивцы, ‘къ дья- 
‘волу,—вы, товоритъ; жиллгвт смфру, дастолько: его 
‘тЬигили, так’ вон, говорить, вам рфках . огненна, 
амъ вамъ жилище, тамъо ваша’ изпижща,» Ступайте, 
говорить, чтотехали и. Заколебалиеь, зашумли; тот- 
да нечестивые и’ пошли’ вт, ‘отненну. рЪку, поднялся 
емрадъ; дымь, и’етрашные’ вопли; Тогда  Роеподь 
‘сказал’ торамъ: торы, говоритъ, едвинтесь и закрой- 
‘те ‘эту’ пропасть, ‘чтобь не слышно было: их зыку.. 
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горы содвинулиеь и-четалатамъ тьма зепроглядная 
нронаесть: бездоннная, нитроходурни выходу елетЪть 
высоко: взлетипь—не вылетить, нырять: и рлубоко, 
нырнешь-—неовынернешьь заторы ‘тяжелые, оковы 
кре; ‘не ‘вырвешеят “из оадекой. мзавадые.. будешь 
кричать, никто тебя нех услышит у лыекео гнеспри: 
деть на’ помощь, никто не выручить ни: богазьгй, 
ни овельможа! и‘ никак сонмы. небесные; нисхеруви: 
мБ; ‘низархангелн.... Фотько ‘одна ходатайницетвели; 
ка и пресладка  Господу-милоетынях‹ котдазозна: 
Читв,. подають: ‘ее на чэтомъ ев т: оеродникийе ну, 
тогдатона такътил летитъоналнебеса ‘ирямо ко Гоепо> 
ду чрезъ во фунебесные ссонзеви. ие еикиз о вижалия, за 
ставы ‘не’ удержуть/ ее:..= Милостыню-то Господь. вм: 
©Ь съ собою’ люсадильги. всякими ‘райекими. оладо- 
бтями ‘взвеселиль; одеждами” царевими» урядиль:и 
украсить. ..,Господи»‘ежазала милостывя! Ты, рово- 
рижъ, менял и урядильули украсиаъучи, 1360600 ‹окру- 
эти За чём ину роворитьу тажйян жочести ис лава? 
Я и такъ ‘завсётда тредь’ Тобою; нынЪ и завтра © 
10600... икотдаи не’ отлучна. Хочу, говорить, Гоено: 
ди, чтобы тд яитамъ были ии ближния ‹ мой,--хочу, 
уробые Тег тихиву‘кальо меня, ›урядавтьти украсильнои 
‘во паретво ‘съ Собою переселиль“а А Господь. их го: 
ворить? „любевнаяу преетадкая гол ми лостына!. Поди, 
‘товориттъ, и возми: съисобоюу когонтебф надона Яжелто 
иуряжу, си ‘украшуу и ово бобойлковажу“», —Дажакь 
‘ще,’ товорит"ь, я пойду, = кто ссменя соднуето пропу- 
бить“... -5не бойся, товорить»„ Господи!иЯ: дам. 160% 
свою властьхникто тебя ве: посифеть“ и: Воть; омито- 
‚отыня ‘вотатати попгла, съ-евоихь небесных: выеот 
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ТИМ всф Лии евятые предъ”ней ‘разступилисв, ‘а?- 

хацтель;- херувилия лалио дорогузил тала подходить 
Зоттоетня к “аду Вабфтали гдемоныи и ‘заметалея 
бам ‘отець-еатана: ‚Ой; ‘товорить, идеть® милоеты- 
`вя ад разруниить; нас? ‘соврутить! О корфй; говорить, 
зыталкивайте, “за им онатидети! Вытоняйтер тово- 
рить, вежхтъ, поколь’ “ее” ие” одолила; ато говорить, 
"бЪда:“... Бросплиев лезоныопо ‘аду искеть занк®мь 
“идеть ми тостыия,.. бота лисрнать, толкать граиниковь. 
‚бтутайте ково, оревлу корь Ат и говорят: 
‘а каюь мы, куда ‘пойдем во: отбель® 7 Вдьомециео- 
Творять, оттенаньь, Чнамиь левы ни уимих ни’ Дороти»... 
"Кула ‘мы ‘пойдем въ ’‘элакой” воть? г № оверхху=- 

высоко, къ’ низу--Рлубоко, прямо пойдешь-=конца:- 
“ие найдень.... пула ‘же; товорятьу мы пойлемь!“Де- 
‘Моны Въ батан\: нев, гово руилиь; онтнойдуть! Вы 
"бы, воВориимьу зе” наетаыном Да нейдусвуотово- 
риа) что хочелиь дулай!лао,Нуобъда с знапгау озаво- 
_ Нил ватанаи.:. минное я теридел"ь,и-= адътразрупитеь 
и нас вех еокрушиете"... А. трилниюи-токакъоуз- 
Ни, ‘40 идет” ‘ев. оне “во ладъо милостыняя свсъ 
"пробле “Не з& нами оли, стали роворить; сидеть 
“она? А” друге: "не. за’ маи. ли? “Аг икретвиг сохт, ине 
заназит ли? оА Нав оо ла еиостьрнязто квт аду: 
Уруть же ве" запорки” вто послетв ли; ‘а’воротат предъ 
"ней. вами рабтзюрилисв, и веер‘ адьтроеяльзииреж- 
дв’Таль‘тафив была’ непротлядная; " аи тут етало 
ЗДрУРЬ бело Вотьвак® ми лостьиняхто!! у, Мизтоефы- 
ня Аи кака Ясь вотней’ ору иен ик осо звезхь 
` бторОН%... "Оботуйнию этотевдеричачувая кеу заменой ли 
"Бе прнииа ое за иналеи ли И остали во пфиакягъ- 
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ся за нее; только какъ кто. ви уцфпитея, и опять 
отифиитея,—=уцфиитея. и—опять отцфиитея... Не-за что 
знаешь, упфиитьея-то. „Нить, говорить милостыня! не 
‚завами я пришла... 0бъ ваеъ, говоритъ, не было на 
этом: евЪтЪ. старальщика, не было радфльщика по- 
радфть: 0 вабъ.:. какъ жили вы, такъ, говорить и 
умерли... никто, не номянеть васъ, не налгловь еще 
говорить, въ вашихъ еродникахъ такаго желанника"... 
Такъ воть ‘это-то и. значить; уцфиютея за нее грфш- 
нИкИ-то, и—опять отифиютея, упфиютея, и— опять 
чотифилотея, то-есть, это вотъ раденья-то нЪтъ `00ъ 
них, нфть старанья-то сродвиковъ; то-есть, это срод: 
ники:то ихъ ни одной не творили объ нихъ мило- 
стыни на ‘бфломъ свт}... воть и незачто имъ уп? 
ПИТЬея=т0!... уцфиютея. и—опять отифиотея... Такъ- 
00! А своихъ-то: рабовъ  милостыня взяла за руку и 
повела’ изъ адекой засады, привела. ихъ. Господу и 
посадила на своемъ м$етф. Вонъ вЪдь какъ милосты: 
нязто!Изъ-аду, ито выручаеть... Архантелы, и— 
то. даютъ ей дорогу!... А мы. жалфемъ кусочикъ по- 
дать нищему; безродному: странннку... лучше пропь- 
емъ, а милостыню не подадимъ, за полштофь, или 
и того меньше, готовы вейчасъ душу заложить, род- 
нагототца съ матерью. готовы продать’ дьяволу за 
это! проклятое пойло..., а того будто не знаемъ, что 
Въ пБянетвЪ. всяк й гр®хъ и бфда, всякое распутетво 
и‘страмныя пфени, веявтя брани и кулачные, бои... 
‘блудъ; прелюбодфйство: и всяв!я ереси и расколы.... 
Воть‘ какой ‘это трфхъ-то! И смерть-то пъяницы. лю- 
тая; ‘престрашная; потлеть: Бог Ангела грознаго и 
‘екажетъ: поди-извлеки изъ него дерзновенно. душу 
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его: дерзкучю.... жил, говорить, онъ.дерзкои помретъ, 
говорить, также... и придеть. грозный. Ангел къ 
емертному одру ‘его, возьметъ. ето. ‘душеньку и ро- 
тащить ‘ее ‘еквозь реберъ, взлетитъ. съ нею высоко, 
а опустить глубоко, во. тьму; преисподною, въ. 0езд- 
ну адекую, въ когти дьявольекя... Э—ихъ, жит16 
наше, жит1е грфховное, мрекое! Сколько оно народу 
егубило на бфломъ свЪфтЪ! И какъ это мы не огля- 
немея на себя! А надо бы, охъ какъ надо бы!!! Вонъ 
Содомъ и Гомора не оглядывалиеь, да тдЪ они те- 
перь*'... — оба провалилиеь сквозь землю, такъ что 
теперь и елфда отъ нихъ не осталось, только воню- 
тее болото на томъ мфет8 вышло... а ужъ кав1е го- 
рода были!! Такъ-то неслушатьея Божьяго-то гласу!... 
Богь вфдь только до поры до времени терпитъ, а 
какь эта пора-то придетъь, тогда ужь не умолишь, 
какъ не молись... Смотрите желанные рабы, не оету- 
питесь какъ нибудь противъ Божьяго-то веленья,— 
оно вотъ хорошо, что вы охотно слушаете, какъ 
надо жить по Божьи-то, вее можетъ, чего и западетъь 
зъ сердце... и разетупитея оно, а туть-то благодать 
Божия и сходить на человфка! НынЪ вотъ послутаете, 
завтра послушаете, ну-можеть, что и удержитея, что и 
вспомните изъ Рожьяго-то писантя, а какъ вепомните,- 
можетъ, иотъ грфха какаго себя воздержите,-въ другой 
разъ и сдфлалъ бы что, да скажешь: нЪтъ, не надо, 
это не хорошо, Богъ-то этого не велитъ. Ово лиш- 
Нй-то грфхь и не едфлаешь... Такъ-то! Смотрите же, 
желанные рабы, не сбивайтесь съ Божьяго-то пути, 
не пошатывайтееь и вкривь и вкось... ВЪФДЬ, ОНО, 
коль пошатнулея, такъ не скоро направишея, а то 
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пожалуй и совефмъ несправишея... Ну, спаси же васъ 
Госноди.., дай вамъ Господи свою благостыню, вра- 
зуми васъ Владыко на доброе дЪфло!!“..: 

Вотъ вкратюй экетрактъ того, что Блиновекая ‘бо. 
томолка говорить простому народу: 


ПП. Озереции. 


(Продолжение. будетъ). 


СУ ЩЕСТВЕННЫЯ СВОЙСТВА БОГОСЛУЖЕНИЯ ПРАВУ- 
СЛАВНОЙ ЦЕРКВИ И О0СТАВНЫЯ ЕГО ЧАСТИ *). 


Для совершешя  Боговлужен1я въ ветхозавЪтной 
церкви опред лены были особенныя лици, особенныя 
моста и особенныя времена, 

Для ближайшаго служеня Боту отдфлено было 
бамимъ Богомъ колфно Ленино за то, что оно не 
учавствовало въ поклоненти золотому тельцу и нару- 
шен1и завЪфта съ Вогомъ (Исх. 32, 26). Общая обя- 
занноеть этого колфна состояло въ томъ, чтобы #0- 
сити ковчег» завтита Господня, предстояти пред. Госто- 
домё, служити и молитися и благословляти 0 имени Ё№0 
(Втор. 10, 8 —9). - 

Служители ветхозавфтной. церкви ий на 
гри степени: первосвященниковъ, священниковъ и 
левитовь, ВеЪ они поставляемы были на служен!е 
чрезъ особенное посвящене. Первыя дв степени 
избиралиеь изъ племени Ааронова. 

Первосвященникъ при посвящении  облекался, 
вверхъ, вевященническихь одеждъ, въ одежды, соб- 
ственно его сану прннадлежания. Верхняя риза была 
сё позвонками "). На нее возлагался #0удз, состоящий изъ 


*) Продолжеше. См. № 15. 
*) „Да будетъь Аарону, егда служитъ, слышанъ гласъ его, 
входящу во святое предъ Господа и исходащу, да не умретъ“, 
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двухъ тканей, которыя проетиралиеъ отъ груди чрезь 
плеча внизъ, соединяясь вверху двума нарамника- 
ми, а внизу поясами. На парамникахъ лежали два 
камня съ именами 12 колфнъ израилевыхъ”). На 
груди первосвященника возлагалась среди Ефуда 
прикрфиленнато къ нёму золотыми кольцами, ифиоч- 
ками и Мацинтовыми ‘лентами ‘четьгрехъугольная 
ткань, которая называлась с.0в0оме судныме (Аи — 
Божесвй отвЪтъ, прорицан!е) или’ напестиикомь. На 
немъ въ ‘четыре ‘ряда положены были 12 ‘камней! ‘еъ 
именами колфнъ Израилевыхъ (Иех. 26. 39).—Натла- 
ву первосвященника возлагалея хидарз, на’ которомь 
еъ ивредней стороны прикрфилялась золотая  дощеч- 
ка съ вырфзанными ‘на ней еловами: сояйния Гот: 
ия (Исх. 28; 36—38). 

По возложении свяшенныхь одеждт’ на’ пёрвоевя. 
щенника посвященте его продолжалоеь ‘обильнямъ 
возлянемь на ‘него елея’ ‘помазаня “Лев; 3,149, 
Псал. 132) и приневенемъ жертв» (Иех. 29). 1”) 

Первосвященникъ ‘‚предетавляль ‘выбш 6 ‘лицо’ въ 
‘зетхозавытной 1ерархти. Онъ быль непосредеевенныемь 
служителемь Божшимъ и одинъ только ‘имфаиь ‘ираво 
входить во евятое святыхь, гдё получаль ыы 
ня отъ Бога. 

Вторую степень ветхозавфтной 1ерархии ‘составля. 
ли солщенники, избиравииеея изъ племени ‚Ааронова 
Исх. :28; 35, Сирахъ говоритъ: Богъ окружи ‚одежду "Аа. 
рона ‘многими ‘звонцами, чтобы они издавали ЗвукЪ при‘ его 
хождеши, чтобы звонъ былъ слышанъ/во храм въ памятьеынамь 
народа“ (Сир. ооо 

*) „Камни въ, память суть сыномъ израй ловымъ и ВоЗздвиг- 


нетъ Аарону имена сыновт израилевыхь ‘предз. Господемь 
на оба рамена свои, въ память о нихл,“. Исх. 28; 19. 
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(Исх. 28, 1. Пар. 24); Посвящене священника. начи- 
паловь очищентемъ, о’ чину ‘левитекому, затфмь сл- 
дозало ‘обляченте/ его въ евященныя: одежды.-—=Одеж- 
ды, усвоенныхя ветхозавфтныйеь: вевященникамть, были 
слфдующия: 1) ‘надраги ‘льняны, нижняя. ‘одежда, ‘за- 
крывавшая натоту тфля отъо чреслъь до голеней (Исх. 
28, 42); 2. ачипонв, надфвавнийсяо поверх» надрати, 
5 видЪ подризника/ съ рукавами и еъ отверотемъ 
для головы; 3) поясё, ‘которымъ о евящениики: ‘опоя- 
сывалиеь то’ хитону ‘для: большей свободы при елу- 
мени: ‘На толовф$ священнакъ. носиль 4) кидаро: въ 
зпакъ всецфлало поесвященя Боту.-=По о возложеши 
священиыхъ одеждъ/ поставляемый во. священника 
помазуемь быль слееме помазаная, въ внаменте -бла- 
тодатнаго освящентя и‘укрфипленая для  вовершевтя 
Вогослужентя.—Посвященте оканчивалось жержтво- 
принотентеме. Е 

евиты-—низие „члены. 1ерархит—ноставляемы 
были! на елуженте ‘очищенемос ис ‘освященяеме. Очище- 
н1е’ состояло ‘въ ‘окропление т” водою ‘очищеная, ‹ которою 
обыкновенно. у израильтян. освящалиеь нечиетые; 
0 ‘острижени волосо: бородьг п на головЪ дла: совер 
шеннфйшей чистоты исотлич1я отъ мтрянъ, которым 
это’ ‘ие было) преднисано: (Лев. 19-27); во ‘ивлиьнещи 
одежде которыя ‘должны были: быть чиетыя и льия- 
ныя (1 "Нар. 2, 182 Пар. 5, 12 лез. 44, 17—18), 
Освященте левитов%воетоялосвъ, тому, что: етарЪй- 
шины возлагали на нихь руки ву знаку избраняи 
посвящентя сихъ Богу. Лерзосвященникъ приновилъ 
за нихъ жертву, какъ за имущих немощь, (В вр. 7,28). 
Звстомо вех озавЪтнаго.. Богослужентя. до. Моисея 
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служили по преимуществу жертвенники, устроявии- 
еся на м$етахъ, ознаменованныхь ‘явлен1ями или 
особенными блатгодфянтями Божими. Такими мфета- 
ми были Сихемъ (Быт. 12, 6), Веоиль (Быт. 28, 19), 
Вирсаня ‘или кладезь клятвенный (Быт. 21, 30—33). 

Моисей построилъ, по образцу, указанному Богомъ, 
скчию— особато рода подвижный храмъ. По тому 
же образцу впослфдетви ‘построены были первый 
(Соломоновъ) ‘и второй храмы въ Терусалимф. 

Ветхозавтный храмъораздфлялея на’ три отдфле. 
Тя: святое святыхь, святилище и. двор. Святое ‘евя: 
тыхЪ составляло. важнЪйшую чаеть храма. В'ь немъ 
СТОЯЛ 06ч6г5 завтыпна ‘(четвероутольный ^ небольшой 
величины ящикъ), скрижали закона, совудъ съ манноюин 
жезль Аарона *). Въ святилищ стояли: рамеза, на ко- 
_торой полагалиеъ, по числу 12 коленъизраильекихт, 12 
2.406065 предложенця; 2) свътильникг съ 1 лампадами и 3) 
алтарь или жертренникъ хадильный. Принадлежностями 
двора служили: 1) умывальница, тд ввященники, при: 
ступая къ священнодйств1ю, умывали свои руки и 
ноги; 2) алтарь всесожжейй или жертвенник, ‘етояв. 
ий противЪ входа во’ храмъ, ислуживиий для при: 
ношентя Богу разныхъ жертвъ. 

В вотхозавЪтной церкви’ Ботослужене‘ соверша- 
лось ежедневно. Но нфкоторые дни ` преимуществен. 
но предъ другими назначены были для. священныхъ 
собран1й. Таковы были храздники, ‘установленные въ 
воспоминан!е великих. блатолфян1й Божшихъ. чтобы 
они глубже и живфе сохранялись въ ‘потометвиз- 
раиля (Второз. 5, 15). 

*) Впрочемъ, манны и жезла въ храм, построенном» Со- 
ломономт, а во второмъ храмЪ не было и самаго кивота. 


Между еврейскими праздниками быль одинъ. 6же- 
недъльный, это—суббота, называемая у евреевъь „ца- 
рицею праздниковъ“. Она установлена была въ па- 
мять того. дня, въ который Богъ, по сотворении м1ра, 
ЛЮЧилЪ ть ДЪлъ  ввоихъ и который  освятилуь 6ъ 
тфмь; чтобы человфкъ посвящаль на. служене. Богу. 
Этимъ воспоминанемь 0 заключениг творентя Мо- 
неей заповфдалъ своему народу воепоминать въ суб- 
° боту избавленте оть рабетва египетекаго, соворшив- 
шееся въ мфеяцъ и день сотворентя м1ра (Исх. 12, 16). 

КромЪ еженедьльнаго, у евреевь были годовые 
праздники, т, е, всоверптивянеся . однажды въ годъ, 
Таковы особенно: Пасха и Пятьдесятница. 

тноиениав христванскаго Богослуженвя ко. зудейскому. 
Какъь христтанетво есть. релиля по преимуществу 
духовная и благодатная; такъ и отличительными 
чертами христанекаго Богослуженя являются ду- 
ховноеть и дЪиетвительное присутету1е Божеетвеп- 
ной благодати въ таинетвахх. Самъ Г. Христосъ вы- 
яенилъ, что истинни. поклонницы покланяются Бо- 
ту духомъ и истиною *). Отеюда видно, что хриет- 
анекое Богослуженте (которое, безъ. сомнфнтя, разу- 
изль 1, Хриетосъ) воетоитъ не во внфшнихъ обрядахъ 
только, но должно вытекать изъ  вердца, исполнен- 
наго блатоговфитя и молитвеннаго настроен1я. Кромъ 
того въ христанекой. церкви  важнфйпия Богослу- 
женя, извъетныя / под именемъ таинетвъ, суть та- 
мя священннодйетвтя, въ которых подъ видимыми 
‚‘Чуветвенными знаками преподаетея принимающимъ 
ихь невидимая благодать Божля, необходимая для 


^ +) од, 4, 21-93. 
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усвоешя спаеительныхъ плодовъ’совершеннато Спа: 
сителемь искупления. 

Ветхозавфтная же религя  была’релитею ‘иодзакон- 
ною п служила сьнбю грядущих благо"); Поэтому и: Бо. 
тослуженте ветхозавтной церкви отличительными 
чертами своими имЪло: иреобладанте ‘внфиних» 06. 
рядовъ, прообразоввь и строгое’ опредфлене веЪхь 
подробностей Богослужентя закономтъ. Хотя ив вет- 
хомъ завЪтв Богослужене было поклоненемь еди- 
ному истинному Богу; но это пэклонен!е выетупаетъ 
тамъ болфе въ чувственной форм и состояло по пре. 
имуществу во внфшней обрядности. Слово— этот не- 
посредетвенниый органъ духа—стоить въ тудейскомъ 
Ботослужент на заднемь план%, устуная преоблала- 
ющее значене внфшнему символу; молитва иметь 
меньшее употребленте, чфмь жертва. Ве  главнтИ: 
ция принадлежности Богослужентя имфли преобразо: 
вательный характеръ, таковы наприм., скиня, евя- 
щенныя лица (060бенно первосвященник”;), празд- 
ники (особенно Пасха и Нятьдееятница)'и проч. Са- 
мая существенная составная часть ветхозавфтнато 
Богозлужентя — жертвоприношентя ^ долженетвовали 
преобразовать собою новозавЪтную‘ безкровную ‘жерт- 
ву Христа Спасителя, 

Какъ самое Богослужене  ветхозавфтной церкви 
‘учреждено было закономъ, такъ закономь же опре: 
дълены и 26% ето’ подробности. Храмз быль един: 
‘етвеннымь мфетомъ Ботослужентя: ниглЪ, кромЪ его, 
евреи не могли совершать общественнаго Ботослуже- 


*) Евр. 10, 1.` Кол. 2, 17. 


— 9$ — 


ня °). Священныя лица, исключитеньно посвящен. 
ныя закономъ на служенте Богу, избирались изъ од- 
ного колфна’ Левина *”). ‘Относительно  принесентя 
жертвъ в» точности опредьлены бкили нетолько вс\ 
обряды, съ которыми `ено’ должно совершаться, но 
даже родт, полъ, возрастъь и качества жертвенных 
животныхь. Празднован!е праздниковъ также окру- 
жено было многочисленными зостановлетями и 00: 
рядами. - 


Н. Смирновг. 


(Прододжеше будет»). 
2 


* Втораз. НУ 
**) `Числ, 1; 19-48. 3, 39. Второз. 10, 8—9. 
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Н%еколько. словъ по поводу ир1емнаго; экзамена 
въ. Пензенской: духовной Семинария, чо „Церков- 
ному. Уставу“, 


Пруемный экзамень по „Церковному Уставу“ Въ. 
нашей Семинарш произвелт: весьма тяжело вита. 
тлЬне. Ученики обнаружили до того. слабыя ‘позна: 
ч1я вь помянутомь предмет, что мы невольно взя- 
лись за перо чтобы сказать иЪфеколько еловъ ‘по 
этому поводу. Судя по ковепектамъ предетавленнымъ 
вь семинаю преподавателями Устава въ духов- 
ныхъ училищахъ, воспитанники послфлнихъ были 
ознакомлены съ порядком и содержанемъ 06% 
перковныхь службъ, не только ежедневныхъ, но и 
праздничныхь“и веливопостныхъ. ОтдЪль о богоелу- 
жебныхъ книгахъ, внесенный въ конспекты, длаваль 
бы право полагать, что ‘пренодаваше Церковнаго 
Устава вт, училищах ведется путем? практическим, ^ 
т, е. по богослужебнымь книгамъ, какъ того и тре- 
буетъ характеръ предмета. Кь сожалентю, учениче- 
ск1е отвфты далеко не оправдали самыхъ скром- 
ныхь ожиданий, вызванныхь широкими „Обозрфнтя- 
ми уроковъ, преподанныхъ ученикамъ дух. училищу, 
.- по Церковному Уставу", Первоначально стали было 
страшивать экзаменовавшихся о службахъ, при ко- 
торыхъ они бываютъ боле или мепфе, до, вакъ 
то: о полунощницф, повседневной вечернЪ, утрени и 
т. п. Но ученики показали только полнфйшее незна: 
ше этихь олужбъ, такъ что экзаменаторы при даль: 
нъйшемь нони вынуждены были ограничитьея 
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только веенощнымь и одзшемь и литурмейн „Но ни свт 
этой области не удалось: слышать. основатетьных. 
евздънтй: «Чочти. никто. изъ и державших экзамену, 
не: могъ ‚передать порядкагне только веенощнаюо 
бдънтя; ноздаже литургии, съ. надлежажщею, точнослио 
и опредфленноетаю. линь: утвержаль, чтоснахбдуния 
непосредетвениогяза эзлитей с одажоны › возрлашае т: 
„евятъ ГобиодьиБогь наши; другой говориаиь;. 24 
пфень: „Богь Гоеподь и явися намъ ия» споетея сна 
вечернЪ посл прокимнау трей овообщальу что’ на 
литургии оглашенныхь иослЪ великой“ эктенит ел 
дует’ зхерувимевая пфень“ с @ затмить поетеят „Отче 
напиь“*,., НЪкотозые с отвфты своею‘етранноетно ‚вызые 
зали невольный ‘см хъ; итак зодияь кандидат: на 
постутлентесвъ семинарию сказали о что елуокба: ео: 
вершаемая: по’ средам; посвящена изииераторуз Фаляь 
кавъ -(объяениль он) въ зэтио с дни поется: земаеи 
Господи олтоди твоя“... НевЪжество-экзаменовазших- 
вя по отношенно къ боелужебнымь книгазь трости: 
ралоеь до. Тото, чторфдкй мот суказать а 
и кондакъ ‘дневному святому 0 ооо 

Но ‘это } еще незвее:Мнотегученики» пораз инет 
еъ одной стороныь незнанемь ‘олавянокихиь цифру 
и 65 другой-— крайне: илохимь членлезин славянокато 
‚трифта. Вотъ, ириекорбные; примзры: въ исентябрь 
ской Минеи. „словаз Ик с сепуёмвойй «И здбны ОДИН суче- 
никъопрочиталь ‚такт: мфеящь: семтемвр и ‚дент; 
знак Фа нкоторыелмринимали ‘за 15 1; друге ‚за, $15 
т, шризнавалось: зал 14; потироч» ‹Чаенйе; › церковныхъ 
пфеней, слышалось вязое, съ ковторенёями № 06тах 
новками почти на каждомъ слов; а, иногда, съ, тру: 


; 
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быми ошибками, въ ролфонаирим; ‘того; ‘90 вмего: 
„Къ’Вогоролииф оулеиьжно нениритецемь“ ученик 
читаль: „Къ“Богородинь приближенно“ ‘нын% ‘ирите- 
цемв"... Не думайте, › чтобы: ‘отличались, тодобными 
отвтами только худипе учении, извфетные подъ 
именем‘ иретьсразрядныеь; нфив, — иное воспитании: 
ки |-то’разряла“ (не говоряуже о второразрадныхь) 
путалиеь-=-кто на блфнит, ‘кто на’ литургию, кто на 
приекан!ти тропаря и’ проч. 

Высказывая эти грустные факты, мы. лалеки” отъ 
Тото, ‘чтобы глумитвея надъь учениками, которые: не 
одни. тутъ виноваты. Наша ифль—вызвалув! разулоньтя 
мзры, которыя  сдълали, бы невозможныйог явленуя, 
подобныя ‘указаннымъ. Думаемъу что ‘объ. этихъ м 
рахъ должны! позаботиться! не только. прелолаватели 
Церковнаго. Устава ‘въ’ духовныхъ училищах, но 
вмфетЪ родители и’ родетвенники учалиихея. Перков: 
ный! Уставъ-такой ‘предметь, что’ ‘лля ‘основательна- 
го ознакомлентя съ нижь ‘необходимо ‘живое сучает!е 
въ отправленти ‘церковных, службу, ‘на’сколько) $20 
возможно. Отчего бы, на’ шрим., ‘во’ время каникуль 
отцамъ незаставлять своихъ д тейзучениковт (болфеили 
мен\е взрослых) ‘отпрявлять церковныя службы за 
причетника, но; конечно, ‘поль руководетвомь поелвле 
НЯго ВБ ибНВ онгибовъ. ДЛО“ это’ немудреное, 

а’ межлу тЪмь весьма ‘полезное,  Виимательино ` сам 
за порядкомъ” нерковныхт ‘службъ,  ученикфтближе 
знакомилея бы и ‘@ъ' боростужебжьюае о окиирами Не 
холить етихирет; тропари кондаки; кабизуе; ‘канону, 
атостоль И ро проч, — веему УОаву тетке: Нат 
чЧИтЬей съ двух-трех. разу 
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Что касаетея ло’ чтения’ ио-славянски, 10 кь этому 
ученики должны бы прГучаться еще до поступленя 
въ Духовное училище; такъ чтобы для воспитанни- 
ка духовной школы чтен!е ‘въ церкви было уже при- 
вычнымъ лфломв. Нервоначально всего полезнъе за- 
оставлять учениковъ читать въ церкви молитвы и 
цеалмы иостолнно употребляемые при Богослуженшт 
(„Трис вятое“, „Пресвятая Троице“, дтче нашъ“, ше- 
топсазоие, часы ‚и проч.) Частосунражнене въ чте- 
ни этихъ молитвь и неалмовъ едфлаеть то, что уче: 
никъ, наконенъ, усвоить ихъ почти на памать. Ко- 
нечно, на самыхъ первыхъ порахъ ученикъ долженъ 
приступать къ чтению въ церкви не иначе, какъ 
хорошо приготовившиеь кь тому дома. Достаточно 
освоивщагося съ чтевемъ елавянекаго шрифта мож: 
но допускать къ чтению въ церкви етихирт, кавизит, 
канона и т. л, 

Мы улерживаемся отъ того, чтобы давать каве 
либо совфты преподавателямь Церк. Устава въ ду. 
ховныхь училищах, будучи узфрены, что препода: 
ватели сами хорошо знаютъ, какъ бы слфдовало ве- 
ети свое лЪло. Впрочемъ то, что мы сказали относи- 
тельно. домантняго убучентя Уставу, можетъ быть еъ 
пользою прилагаемо н къ школ. лы 


ва. 
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ИЗВЗОТ И ОБЪЯВЛЕНИЕ. 


Отзывь, Отек Уна, бывшаго.. священника. села. . Муромки, 
Ё, „Лолове к(гд. уюзда, .. нышь с. Вазерокь Мокшанскаго 
3/30». оанна, „Ястребова. , 


(5 иекренно-глубокимь чувствомь благодарности 
нмфю честь увфдомить почтеннЪйшихь 0. ‘0. благо. 
творителей, что, въ пользу состоящих ‘подъ моею 
опекот сиротъ ТОнгеровыхт, оть 11 Мая’ получено 
пожертвование: 1) отъ причтовъ ‘подвфдомыхъ Бла- 
гочинному Н. Ломовекаго убзда, С. Головинщины 
Прото1ерею Тоанну Юницкому три рубля двадцать 
копфекъ, 2) при письм отъ ! Февраля сего тода отъ 
священника села Малой Березенки, Полтавской ета: 
ГИ, Андрея Корнуевекаго три рубляи 3) при. ‘Пибьм% 
отъ 10 Тоня-—отъ бвященника и Бтагочиннаго Лу. 
бенскато ‚убзда, Полтавской епархш, Михаила Ку. 
щинекаго девять рублей; а всего пЯтНадиАтТЬ, с 
двадцать копфекь— 15 р. 20 к. - 

Нели сочуветвующые бфдетвенному положенио "на. 
ПХ сироть найлутея и еще, то адресоваться 1о- 
корнйше ‘прошу па мое же имя чрезь мфетнаго о, 
Влаточиннаго Мокшанскаго узла, (Пензенской. епау- 
хш), Овященника села Угть—Вазерокь Константина 
Небосклонова. 


Опекуна, Священникё 1оаниз Ястребова. 


РЕ 19 
ОБЪЯВЛЕНТЕ. 


Житель г. Пензы, но Вврухне-Покровской улииф, 
въ ломф № 4Г, Алекеандръ Ив. Талантовъ устроить 
зъ своей русской печкЪ, чрезъ вынутый въ челв кир: 
пичъ, газо-проводъь, замфняющий описанный въ 0ро: 

‚шир, опубликованной въ Елархальныхь В\домо- 
отяхъ, с1особъ провожлен1я горячаго газа въ жильф. 

-бъ 25 Сентября этогь  е1060бъ, во время топки 
печи, безь дыма и угара, нагр®ваеть три комнаты, 
разгорячаеть печь больше прежняго, количествомь 
дров, нвобходимымь. лишь — для вокипячен1я | при- 
варковъ пин; даже упраздняету голландекую печь. 

Я, мзобртатель, посвящаю. себя на дЪло — доета= 
вить Такую-пользу жителямъ Пензы и. т$х% 20] 0 
д0з'5- и селен, которые, числомтъ: до десяти ‘домо- 
владфльвъ, © съ нарочитопосланным, миф - приленоть 
1, требованте, 1 чтобы, при моемь наблюдеши, устро- 

° ИУ нихь тоть, или другой е10с0б: и 2, ВЪ вид 
залатка за матеряль, по рублю: 

ЦВна, за отлфльное устройство, сз ‘Задагкомь от 
2 рублей до 3, Въ удостовъренг. всето подписалея 
изобргатель” Кол. Ав. Александрь Ив. Талантовъ. 
Октября, 8 дня 1874: гола. ее 
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НОЛАН 


СОСТОЯШЕ  ОЧЕТОВЪ. НЕНЗЕНОКАГО ОБЩЕСТВА ВЗАИНАГО КРЕДИТА 
АКТИВУЪ. КЪ 1-му СЕНТЯБРЯ 18174 РОДА. $ Плссивъ. 




























411 Членовъ— | -1782950- Г 4 Капиталь кредита — — —! 15965551 
| За взносами — — 173585- \ и. 1 Капиталь оборотный — — — 1173285] 
Касса — — — — — —^ 7024126 7 | 
т 
р: Е Банка — — 129565 - Г Бо } 
Спещальный текупий счетъ въ Пенвз. “сударственнаго Банк пере? :. 97632—12 
‚Отд. _Госуд. Банка — — 404 — °/ текуше счет&Членовь — — 603721741 
| „, (торгов: 605950—19 °/- вклады: безерочные, срочные и ус- У 
Учтенные ЗОНОел (Стан Боодае 849361 довные Ее — 6164] 
` Учтенные срочные ети и куповы Разные кредиторы  — — — 
- (°/, бумагъ 88499 Переводы — — — — | 
Ссуды поди-валог (товар. 4034110 12377010; Переходныя суммы —  — = — 1267632] 
| о а С ЗторРовые Вычеты но уставу $ 18 — — 509243 
[Пббтестрь: СЯ обезпечен. 27265 —|°/ принадлежане ‘вкладчикамъ по °/, | 
| Векселя переданные на коммисю — ' вкладамъ и по °/, текущ. счет. —| 12577761 
| Векселя: по поручению — — Прибыли за. 1 ‘полугоде 1874 г. —| 6538531 
| Разные дебиторы и — 8742 Прибыли =“ —- Е — 
| Процентныя бумаги — — —- иж подлеяеанце- выдач$ по спещаль- | 
' И выданные вкладчикам — _ -- ._ ному текущему счету — == —| 442631 
| “/ принадлежалще Обществу  ^ 8080: Не выданные дивнденты — —| 12641691 
Расходы Общества — — — —_ 370487| °/ по операщямь — —  —| 32320177] 
| Кладовая — — — Е. 31980 —- Вклады на хранеше — — Е 31980 — | 
‘/› за переучеть Е — ы 116458, | 
БАлАнсъ — — 270378934 БалАНбь  — 570378944. 


ОГЛАВЛЕШЕ НЕОФФИЩАЛЬНОЙ ЧАСТИ: 


1.) СвфдЪня о Воскресной школЪ, собтоящей при Пеинз. дух. Семинари за 
1873/ь учеб. годь (продолжен1е) А. Попова.. 2., О Блиновской богомолк\, извЪ- 
стной в%-народ® нодъ именемь Полиньки (по поводу извфетя свящ. Лебедева, 
о „сборщик на Полиньку.“ (продолжене) И. Озерецкаго. 3., Сущеетвенныя 
свойства Богослужешя Православной Церкви и составныя его части. Н. Сиирно- 


ва. 4. ЗамЪтка, извфст1е и объявлен. 
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